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ONSOz

Turkiye'de Atatlrk’in baslattigi bilimsel atilimlar ve bilimin kilavuz olmasi ile ilgili
gorusleri, Cumhuriyet doneminde bilimsel gelismenin, ayni zamanda sosyal bilimlerin gelis-
mesinde itici glicti olusturmustur. Gegerligi kanitlanmis bilgiler biitlinii olarak da tanimlanan
bilim ile toplumla ilgili konulari bilimsel yontemle inceleyen sosyal bilimlerin gelismesin-
de en 6nemli noktalardan birisi bilimsel tartisma, digeri ¢calismalarin yayinlanmig olmasidir.
Bir duisiincenin, bir gdzlemin, bir arastirmanin yayinlanmasi, bilimsel stirecte cok 6nemli bir
adimdir; ¢linku, boylece ilgililerle paylasiimis olur. Ayrica bilimsel tartisma bu yazili metin tize-
rinde yapilir. S6zIU aciklamalar elestirildiginde, bunu sdyleyenlerce o anlamda sdylenmedigi
belirtilebilir. Oyle sdyledigine iliskin bir kanit olmadigi icin, bilimsel bir tartisma yapilamaz.
Yazili bir metinde yeralan bilgiler gecerli ise, herkesce kabul gorebilir. Degilse, bu konuda go-
rusleri, kanitlari olanlar da bunu yayimlarlar; boylece bilimsel tartismayla gercekler buluna-
bilir ve sonucta bilimsel gelisme saglanabilir. Turkiye'de 2000’li yillardan dnce sosyal bilimler
alaninda Universite icinde 6zellikle asistanlarca (arastirma gorevlilerince) yazilan makaleler
birlikte calistigi hocanin (profesériin, dogentin) bilgisi ve onayi ile kiirsii (anabilim dali) bas-
kaninin olurundan gecerek Fakdltenin Yayin Kuruluna génderiliyor ve buradaki inceleme ve
gerekiyorsa diizeltmelerden sonra yayimlaniyordu. Profesérler ve dogentlerin makaleleri ise,
kirsu (anabilim dali) baskaninin olurundan sonra yayimlanmak tizere Fakdilte Yayin Kurulu-
na gonderiliyordu. Buradan da anlasildigi gibi, 2000’li yillardan énce yayimlanan akademik
dergilerin kapaginda hakemli bir dergi oldugu yazilmamis ya da editorler kurulu belirtiime-
mis olsa da bu sirecler igliyordu. 2000’li yillardan sonra 6zellikle akademik ytkseltmelerde,
adaylarin yayinlarinin hakemli dergilerde yayimlanmis olmasina verilen puanlarla ilgili kabul
edilen yeni dlcltler, dergilerde hakem, editor, yayin kurulu, danisma kurulu gibi kavramlari
énplana cikardi. Bunu, uluslararasi indekslerin olusturulmasi da etkiledi. Universite disinda
dergicilik ve yayinciligin giderek artmasi, 6gretim elemanlarinin Gniversite disinda da maka-
lelerini yayinlamaya baslamalarina, bunun da editorlik, hakemlik gibi kurumlara etkisi oldu.

Bu etkiler, TUBITAK-ULAKBIM'de ulusal diizeyde veri tabanlarinin kurulus calismala-
rinin baslamasina yol acmistir. ULAKBIM catisi altinda Ulusal Tip Veri Tabani Kurulu, Ulusal Te-
mel Bilimler ve Mihendislik Veri Tabani Kurulu, Ulusal Tarim ve Biyoloji Veri Tabani Kurulu ve
son olarak Mayis 2002'de Sosyal Bilimler Veri Tabani (SBVT) Kurulu kurulmustur. Diger kurullar
gibi, SBVT Kurulu'nun kurulus amaci da kendi veri tabaninda yer alacak olan Turkge bilimsel
dergilerin secim ve degerlendirme ilkelerini olusturarak dergilerin secimi ve degerlendirilmesi
surecinde bu ilkeleri uygulamaktir. Kurulus amaclari dogrultusunda sosyal bilimler alanindaki
dergilerin bilimsel ydonteme uygun c¢alismalar yapmasi, hakemlik, editorlik ve yayin surecin-
deki uygulamalarin élgtitlerinin belirlenmesi ve ulusal bir veri tabani kurulmasi ¢alismalarini
surdiren SBVT Kurulu, Nisan 2006'da sosyal bilimlerde sureli yayincilik konusunda ulusal bir
kurultay diizenleme karari alarak ¢alismalarina bagsladi. I. Ulusal Sosyal Bilimlerde Sureli Yayin-
clhik Kurultayi, 2-3 Kasim 2006 tarihlerinde Ankara'da gercgeklestirildi. Kurultayda, agilis konus-
masini izleyen Sosyal Bilimler Veri Tabaninin tanitimini iceren bir bildiriden sonra, Tiirkiye'de
Sosyal Bilimler ve Sureli Yayincilik, Dergi Editorligu ve Hakemlik Sistemi, Arastirma ve Yayin
Etigi, Bilimsel Makale ve Yayin Nitelikleri, Sosyal Bilimler Sureli Yayinlarinda Bilim Dili Sorunu,
Akademik Yukseltme ve Atamalar Agisindan Sureli Yayincilik, Kurultayin Degerlendirmesi ve
Kapanis olmak lizere yedi oturum gerceklestirilmis; Kurultay acilis konusmasi ve sunulan 23
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bildiri bu kitapta yer almistir. Bir konusmaci konusmasinin yayimlanmasini istemediginden
konusmasi kitaba konulamamistir.

Bu Kurultay, sosyal bilimler alaninda sureli yayincihk konusunda bir ilki gercekles-
tirmenin mutlulugunu yasamamizi saglamis, ayrica daha sonraki kurultaylarda ele alinacak
konulara da 1sik tutmustur. Kurultayin diizenlenmesinde sorumluluk almis olan SBVT Kurulu
Uyesi olarak, Kurultayin gerceklestiriimesinde basta bildiri sunarak emegi gecen konusma-
cilar olmak {izere, SBVT Kurulu tiyelerine, ULAKBIM Miidiirliigii ve Uzmanlarina cok tesekkiir
ederim.

Bu yayinin sosyal bilimler alaninda yapilan bilimsel ¢alisma sirecine katki getirece-
gini umuyor, sosyal bilimler alaninda ¢alisma yapan 6gretim elemanlarina, arastirmacilara,
ogrencilere ve yayincilara yarar saglamasini diliyorum.

Ankara, Kasim 2006 Prof. Dr. Kasim Karakditiik
Editér
SBVT Kurulu (Egitim Bilimleri) Uyesi

Vi
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Acilis Konusmasi

Prof. Dr. Cem Saracg
ULAKBIM Miid(irti
cem@ulakbim.gov.tr

Sayin Editorler ve Degerli Konuklar,

Dinyada tiim bilim alanlarinda teknolojik gelismelere paralel olarak hizli bir degisim
yasanmaktadir. Her alanda yurdtilen bilimsel arastirmalar sonucunda ortaya ¢ikan yeni
bilgilerin, diger arastirmacilarla paylasiimasi ve insanlik yararina kullanilmasi gliniimuzde
bilginin degerini ve 6nemini daha da artirmistir.

Bilimsel arastirmalarin, varolan bilgilerimize katkida bulunabilmesi, sonuglarinin
okunup yararlanilabilmesi icin en hizli bir bicimde meslek topluluguna ulastiriimasi
gerekmektedir. Bu noktada dergiler, arastirmacinin bilgi almasi kadar, bilgi vermesi stirecinde,
bilimsel bilgiyi alanyazina (literatiire) donustirerek, iletisimin saglanmasinda buyuk rol oynar.
internet ve aglarin hizla gelismesi sonucunda bilimsel calismalarin kullanicilara ulasmasi daha
az zaman almakta ve paylasim da artmaktadir.

Bilimsel calismalarin arastirmacilara aktarilmasinda buytik rol oynayan sireli yayinlar,
tiim diinyada oldugu gibi tilkemizde de cok hizla gelisim gostermektedir. ULAKBIM biinyesinde
yuritllen ulusal veri tabanlarn ¢alismalarina eksikliginin hissedilmesi nedeniyle eklenen ve
kisa stirede olgunlasmaya baslayan Sosyal Bilimler Veri Tabani'nin sosyal bilimler alaninda
ulusal sureli yayinciliga katkisi blyuktir. Son yillarda sosyal bilimlerdeki streli yayinlarimizin
kalitesindeki artig yadsinamaz. Ayrica internet ve diger aglarin gelismesi sonucunda dergilerin
elektronik versiyonlari ve de e-dergi sayisindaki artma egilimi dikkat cekmektedir.

ULAKBIM, Ulusal Veri Tabanlari calismalarinin yani sira, ulusal bir kaynak olmasi
acisindan veri tabanlari kapsaminda yer alan dergilerin etki faktorlerini ve bu dergilerde
yer alan calismalara yapilan yollamalan (atiflar) gosteren Ulusal Atif Dizini ¢calismalarini da
yurttmektedir.

TUBITAK ULAKBIM Sosyal Bilimler Veri Tabani (SBVT) Kurulu'nca bu yililki diizenlenen
. Ulusal Sosyal Bilimlerde Sireli Yayincilik Kurultayr’'nin basarili ve verimli gegcmesini diliyor,
saygilarimi sunuyorum.
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Sosyal Bilimler Veri Tabani

Uzm. A. Nuray Demirkol
ULAKBIM SBVT Kurulu Uzmani
nuray@ulakbim.gov.tr

Giris

ULAKBIM, (lkemizde bilimsel arastirma etkinliklerine temel olusturmak amaciyla
Turkce akademik dergileri iceren ulusal veri tabanlari olusturma cabalarini ylritmektedir.
1990’larin basindan bu yana “Tiirk Tip Veri Tabani’, “TUBITAK Destekli Projeler Veri Tabant’,
“Muhendislik ve Temel Bilimler Veri Tabani”, “Tarim, Veteriner ve Biyoloji Bilimleri Veri Tabani”
calismalarini stirdiirmekte ve bu veri tabanlarini Web {izerinden arastirmacilarin erisimine
acmaktadir. Ulusal veri tabanlari ile arastirmacilarin, uzmanlarca indekslenen akademik bilgi
kaynaklarina daha etkin ve hizli bir bicimde ulasmalari hedeflenmektedir.

Sosyal Bilimler konusunda yayinlanan dergileri bibliyografik olarak derleyen baz
calismalar mevcuttu. Ancak elektronik ortamda taranabilir, 6zIU ve indekslenmis bir veri
tabaninin eksikligi duyuldugundan, TUBITAK-ULAKBIM Miidiirligi, Mayis 2002 tarihinde
Ulusal Sosyal Bilimler Veri Tabani (SBVT) olusturma calismalarini baslatmistir. ULAKBIM Sosyal
Bilimler Veri Tabani calismalari, veri tabaninin kapsamina giren konularda, alaninda uzman
akademisyenlerden olusan bir komisyon danismanliginda yuruttlmektir.

Tarihge
Temmuz 2002'de SBVT Kurulu’nun olusturulmasinin ardindan dergilerle yazismalar
yapilmis ve Mart-Nisan 2003'te ULAKBIM'e ulasan dergiler degerlendirme siirecine alinarak
veri giris ve indeksleme calismalari baslamistir. Veri tabani Temmuz 2004'de Web (zerinden
kullanicilarin erisimine agiimistir. Ayrica makalelerin tam metinleri de ulasilir hale gelmeye
baslamistir.

Eksikligi duyulan Ulusal Atif indeksi calismalarina da 2005 yilinda baslanmustir.

Konu Kapsami

Sosyal Bilimler Veri Tabani, Sosyal Bilimlerde 18 ayri alan bashgr altinda Turkiye'de
yayimlanan sureli yayinlari icermektedir. Sosyal Bilimler Veri Tabani (SBVT) Kurulu'nca
belirlenen konu kapsami su sekildedir:

* Genel

* Antropoloji

* Arkeoloji

* Cografya
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* Dil Bilim

* Egitim Bilimleri

* Ekonomi ve Isletme
* Felsefe

* [letisim

* Kamu Yonetimi

* KitUphanecilik ve Bilisim
* Mimarhk

* Psikoloji

* Sanat Tarihi

* Sosyoloji

* Sehir Bolge Planlama
*Tarih _

* Uluslararasi lliskiler

Dergi Secim Olciitleri
Veri tabanina giren dergiler uluslararasi ol¢linler (standartlar) dogrultusunda
belirlenen “Dergi Degerlendirme Olcitleri  (Kriterleri)” uyarinca degerlendirilerek
secilmektedir. SBVT'ye kabul edilen ve gozlem siirecine alinan tiim dergiler veri tabani
Olcutlerine uygunluklar agisindan diizenli olarak izlenmektedir.

Dergilerin, “ULAKBIM Sosyal Bilimler Veri Tabani’na kabul edilebilmesi icin Sosyal
Bilimler Veri Tabani (SBVT) Kurulu'nca belirlenen &lcutler (kriterler) asagida belirtildigi gibidir:

1. Dergi, Sosyal Bilimler Veri Tabani (SBVT) konulari kapsaminda ve bilimsel icerikte
olmaldir.

2. Dergi, ilan ettigi periyotta dizenli olarak yayimlanmalidir.

3. Dergi, SBVT'ye basvurdugu tarihte en az 2 tam yildir yayimlaniyor olmahdir.

4. Dergi, SBVT'ye dergi hakkinda tanitici bilgi iceren bir 6n yazi ile basvuruda
bulunmalidir

5. Dergi sayilari, yayinlanmasi gereken tarihten itibaren en ge¢ 6 ay icerisinde 2
basili ve ULAKBIM tarafindan belirlenen standart formata uygun 1 elektronik kopya halinde
ULAKBIM’e génderilmelidir.

6. Dergi, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'ndan ISSN numarasi almig olmali, ISSN numarasi
derginin dis kapaginda sag Ust kdsede ve i¢ kapaginda yer almalidir.

7. Dergide ayrintih ve bilimsel hakem raporuna dayal bir degerlendirme sistemi
olmali ve yayin/danisma kurulu bulunmahdir.

8. Her makale en az 2 hakem tarafindan degerlendirilmis olmalidir.

9. Derginin hakemli bir dergi oldugu “...hakemli bir dergidir” seklinde bir ibareyle ig
kapakta belirtilmelidir.

10. Hakem ve/veya Yayin Kurulu Degerlendirme Raporlari, Sosyal Bilimler Veri Tabani
Olusturma Kurulu tarafindan ilgili yil icerisinde denetlenmesine olanak verebilecek sekilde
sakh tutulmalidir.

11. Dergide yer alan makaleler Tiirkce ve yabanci dilde (ingilizce vd.) “baslik (title)” ve
"6z (abstract)” icermelidir.

12.Makalelerde konuyu tanimlayan Turkce ve yabanci dilde uygun,anahtar kelimeler”
bulunmalidir.

4
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13. Makalelerde kullanilan kaynaklar, makale sonunda “kaynakca” listesi olarak
standart bir formatta verilmis olmahdir.

14. Dergide makale yazim kurallari belirtilmis olmal ve makaleler yazim kurallarina
uygun yazilmis olmalidir.

15. Derginin adi acik bir sekilde yazilmali, yayin araligi (periyod) ve yayin tarihlerine
iliskin bilgiler derginin i¢c kapaginda belirtilmelidir.

16. Makalelerde, yazar adlari ve cahstigi kurulus bilgileri acik ve dogru bir sekilde
belirtilmelidir.

17. Derginin yazisma ve iletisim (tel ve e-posta) adresleri, editor, yayin kurulu bilgileri
glincel olmali ve dergide acik bir sekilde belirtilmelidir.

18. Dergilerde birlesik sayr basimi yapilmamalidir. Yilda tek sayi basilan dergilerin
birbirini izleyen yillara ait sayi birlestirmesi degerlendirmeye alinmamaktadir. Yilda 2 ve lizeri
say! olarak basilan dergilerin birlesik basimlari ise degerlendirme surrecine alinmakta, ancak
birlesik basimin tekrar etmesi durumunda dergi veri tabanindan ¢ikariimaktadir.

19. Dergide yayin etigine uyulmaldir.

Elektronik Dergi Degerlendirme Oliitleri (Kriterleri)

Elektronik dergilerin degerlendirilme Slcutleri de soyledir:

1. Elektronik ortamda yayimlanan dergiler icin de basili dergiler icin kullanilan
degerlendirme olclitleri gegerlidir. Buna ek olarak;

2. Derginin elektronik adresi (Web sayfasi) erisilebilir ve kullanilabilir olmalidir.

3. Elektronik derginin araytizii kullanici dostu olmali, hata mesajlari ve erisim sorunlari
yasanmamalidir.

4. Elektronik dergide “arama/search” ve eski sayilar icin arsiv alanlari bulunmalidir.

Rakamlarla SBVT
SBVT'ye kabul edilmis dergi sayisi 88'dir. Toplam 5.594 makalenin veri girisi yapiimis
olup, 4.526'si konu uzmanlarinca indekslenmis, 4.367'sinin 6zleri ve 4.261'inin referanslari
girilmistir.

Veri tabaninda indekslenen dergiler, “SBVT Katilim izni Sézlesmesi’nde yer alan
ilgili maddeye onay vermeleri durumunda elektronik ortamda tam metin olarak da erisime
acllmaktadir. SBVT ile sozlesme imzalayan kabul dergilerinden 54'G sézlesmelerinde
tam metinlerin kullanimina onay vermistir. Bu dergilerden 371'inin tam metin islemleri
gergeklestirilmistir. Tam metin makale sayisi Eyliil 2006'da 1.468, web Uizerinden indirilen tam
metin sayisi ise 19.101dir.

SBVT Konu Alanlarina Gore Makale Sayisi

indekslenmis makalelere verilen konu kodlari tizerinden bakildiginda konulara gére
sayilar Eyliil 2006 sonu itibariyle asagidaki gibidir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta
konu basliklari agisindan kabul edilmis olan dergilerimizin icinde olup baska konu alanlarini
da ilgilendiren makalelerin olmasidir. indeksleme yaparken makalelere ilgili konu alanlari
da kodlandigi icin bu alanlarin da verilmek durumunda olmasindan dolayr SBVT kapsami
disindaki konularin da bu listede yer aldigi gériilebilir. Ornegin “Sapmanin Tipsallastiriimasi
ve Tibbin Toplumsal Normaliteyi Saglama islevi” adli makaleye hem sosyoloji, hem tip konu
kodu verildiginden konu kodlarini cekerken makale hem tip hem de sosyoloji koduna girmis

5
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olmaktadir.

* Antropoloji 36

* Arkeoloji 63

* Beden Egitimi ve Spor 45
* Bilgi Yonetimi 11

* Cografya 57

*Cevre 18

* Dil Bilim 191

* Dini Arastirmalar 7

* Edebiyat 300

* Egitim Bilimleri 1.513

* Ekonomi ve isletme 944
* Felsefe 202

* Genel 35

* Halkla iliskiler 10
*Hukuk 75

* [letisim 109

* [statistik 11

* Kamu Yonetimi 197

* KitUphanecilik ve Bilisim 100
* Mimarhk ve Yap1 21

* Polis Bilimleri 12

* Psikiyatri 52

* Psikoloji 229

*Sanat 16

* Sanat Tarihi 60

* Siyasal Bilgiler 107

* Sosyoloji 378

*Su Uriinleri 1

* Sehir Bolge Planlama 40
*Tanm 25

*Tarih 525

*Temel Bilimler 15

*Tip Bilimleri 21

*Turizm 32

* Ulasim ve Trafik 6

* Uluslararas! iliskiler 129
*Yénetim 10

En Cok Tam Metin Makale indirilen 10 Dergi

Eylul 2006 sonunda en ¢ok tam metin makale indirilen dergilere bakildiginda ilk 10
siradaki dergiler ve indirilen makale sayilar soyledir:

* Bilgi Duinyasi 2.919

* Hacettepe Universitesi Egitim Fakdiltesi 2.307

* Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 1.775



*Turk Psikoloji Dergisi 1.043

* Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 927

* Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakdiltesi Dergisi 736
* Gazi Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi 718
*Turk Psikoloji Yazilari 698

* Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi 693
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* Stileyman Demirel Universitesi Burdur Egitim Fakiiltesi Dergisi 685

Kullanim istatistikleri

Kullanim istatistiklerine bakildiginda, SBVT'nin erisime acildigi glinden beri gittikce
artan bir sekilde kullanildigi gorilmektedir.

ULAKBIM disindan veri tabanindan yapilan tarama sayisi 2004 yilinda 11.428, 2005
yilinda 86.770'dir. Eylil 2006 sonu itibariyle bu rakam 93.214 olmustur. Yil sonuna kadar

100.000'in Gizerine ¢ikacagi asagidaki cizelgeden de anlasiimaktadir.

yil ULAKBIM ici ULAKBIM disi
2006 Ocak-Eylul 2.453 93.214
2005 Ocak-Aralk 3.752 86.770
2004 Ocak-Aralk 3.143 11.428
Toplam 9.348 191.412
Hedefler

ULAKBIM SBVT Kurulu olarak éncelikli hedeflerimiz SBVT'ye giren dergi/makale
sayisinin arttirilmasi, tam metin makale iletiminin otomatiklestirilmesi, tam metin ulasilan
makale sayilarinin yiikseltilmesi ve Ulusal Atif indeksi’'nin kullanima agiimasidir. 2007 basinda
Ulusal Atif indeksi'nin kullanima acilmasi planlanmaktadir. Béylece arastirma performansinin
lciilmesi, yayin niteliginin (kalitesinin) yiikseltilmesi, Ulusal Yayin Ozendirme (Tesviki) ve
dergi etki faktorlerinin belirlenmesi konularinda calismalar hiz kazanacaktir.
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Sosyal Bilimler Veri Tabani Calismalarinda Tarihsel Perspektif

Prof. Dr. Korkut Boratav
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Emekli Ogretim Uyesi
korkut@tr.net

Sayin Baskan, degerli izleyiciler, bu oturumda bana uygun gérilen bildirinin bashdi
“Sosyal Bilimler Veri Tabani Calismalarinda Tarihsel Perspektif”tir. Bu konuda ne anlatmam
gerektigini Prof. Dr. Korkmaz Alemdar arkadasimla muzakereye kalkistim. Bana “Sen bildigini
anlat” dedi. Benden ne istendigi konusunda kararsizhga distim. Ne yapmak isteniyor?
Ben Sosyal Bilimler Veri Tabani konusunda calisma yapan birisi degilim, o calismalar icinde
yer almiyorum. Biraz dnce acilis konusmasi yapan Sosyal Bilimler Veri Tabani Kurulu'nun
uzmaninin sundugu alanla ilgili katkilarim olamaz.

Ama bu calismalarin bir tarihsel perspektifi var. Belki bununla baglantili olarak
soysal bilimlerde verileri, istatistikleri kullanan bir arastirmaci olarak “veri tabani” sorunlaryla
ilgiliyim; o kadar... Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesine 1960 yilinda asistan olarak
girdigimden beri sosyal bilimlerde veri kullantyorum. Dolayisiyla bana 6nerilen konuyu séyle
yorumluyorum: Ge¢miste sosyal bilimlerde veri tiiketimi nasil oluyordu? Ne gibi sorunlar vardi?
Yani, “sosyal bilimlerde veri tabani calismalarinda tarihsel perspektif” diye dnerilen konuyu bir
bilim insani olarak veri kullanimi deneyimlerimi anlatmak anlaminda yorumluyorum. Kidemli
bir bilim insani olunca da, Prof. Dr. Korkmaz Alemdar bana , “hikayeni anlat” demis oluyor.
Ben de Oyle yapacagim. Verileri nasil derledigimizi, kullandigimizi anlatacagim. Ekonomi
alaninda 46 yil dnce nasil arastirma yaptigimizdan, nasil yayimladigimizdan genel olarak s6z
edecegim.

Su anda salonda bulunan izleyicilerin yaslariyla ilgili gorsel bir izlenime gére, benim
size aktaracagim deneyimleri yasamamis olanlarin cogunlukta oldugunu soyleyebilirim.
Bizim donemimizdeki eziyetli asamalari yasamis olanlar da o giinleri yeniden animsamaya
baslayabilirler. insanlar bulunduklari mekanin, calistiklari isyerinin disinda bir sorunla
karsilastiklarinda, gencler, benim cocuklarim bunu internetle ¢ozlyorlar. Pek cok insan
da telefonla ¢ozliyor. Ben hala bizzat gidip, gortiserek ¢cozmek gibi bir “eski ¢cag” yontemini
tercih ediyorum. Dolayisiyla sosyal bilim alaninda bilim malzemesi olustururken, benim
uzmanlik alanimda veri derlerken, kaynaklar izlerken, benim akhma kitabi elimle tutmak
geliyor. Yeni yayimlanmis, yeni basiimis kitabi koklarim, bundan biyik bir keyif duyarim.
Eski bir kitabi, eski donemlerde defalarca elden gec¢mis bir kitabi da karistirirken, okurken
derkenarlara rastlarim; yani kenar notlarina rastlarim; birileri kitap Gzerine notlar yazmistir.
Bunlar genellikle yipranmistir, eskimistir; o kenar notlarinda da glindelik bilgelik 6geleri
ararim; bunu dnemserim. Dolayisiyla bunun benim ge¢misimde kitabin, derginin kendileri,
fizik varliklar da cok nemli bir yer tasimistir. Bugtin Sayin Nuray Demirkol arkadasimizin bize
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elektronik ortamda aktardidi yerli ve yabanci dergilere ulasmak olanaklidir. Dahasi, makaleleri
basmak, elimizde tutmak da mimkin. Ama bir sey olanakh degil; derginin timun, dergi
koleksiyonlarinin tiimind karistirmaniz gerekir. Bilim dinyasinda ne dretiliyor sorusunu
Urtinlerle temasla aramak gibi aliskanliklarimiz vardi.

Bu nedenle kitiiphanelerimizdeki tasnif etmeye baslanan kitap sayisi, abone olunan
dergi sayisi cok 6nemliydi. Ben meslege basladiktan sonra Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakdltesi Kitliphanesi'nden yararlanmaya baslamistim. Kendi Fakiltemizin (SBF) Kutiphanesi
sosyal bilimler alaninda Tiirkiye'nin en zengin kitapliklarindan birisiydi. Sorunlarimizdan birisi,
kitaba ulasmada meslektaslarimizla miicadele zorunlulugu vardi. Cogu meslektasimiz kitabi
alir, uzun sire kutiiphaneye getirmezdi; dergileri alir, 0 zamanki kurallara gore vermezlerdi.
Bu tur sorunlar vardi. Dolayisiyla varolan kitaplari edinmeyle ilgili sorunlari kurumsal ve kisisel
olarak belirtebiliriz. Ama sosyal bilim alaninda yazilan ulusal ve uluslar arasi, diinya sosyal
bilim yazinina, kitaplar, dergiler biciminde; nicel verilere istatistiki kaynaklar, belgeler, arsiv
malzemesi olarak ulasma sorunumuz vardi. Yani sosyal bilim alaninda mevcut kitaplklarda
saygideger bir birikim vardi, bu birikim 6zellikle Turkiye'ye iliskin inceleme alanlari bakimindan
yeterliydi. Bu birikime de ulasabiliyorduk. Ama 6zellikle uluslararasi kaynaklar bakimindan
yetmez. Bizler, mesleki yetismemizin dnemli bir asamasi olarak bir noktadan sonra yurtdisina
gitmeyi Ozlerdik. Yurtdisina 1964-1966 yillarinda bir arastirma bursu bularak gittim. Benim
gittigim Universitede benim danismanim olan Unll profesoriin katkisi, verdigi konferanslar
onemli olmustur. Bana gore Universitenin cok daha 6nemli katkisi kiitiiphanesi ile gerceklesti.
Yani yurtdisina gitmek, her seyden 6nce kutliphane olanaklarinin, bazi ender, eski belgelere
dogrudan ulasma imkanlarinin artmasi bakimindan énemliydi.

Bir ekleme daha yapayim; bugtinlerde veri tabanlarinin yonetimi, miihendislik ve
tip kokenli bilim insanlarinda. Bu meslektaslarimiz elektronik ortama ve dergicilige fazla
agirlik veriyorlar. Sosyal bilimlerde kitap her zaman daha énemlidir. Temel bilimsel tGretimin
olgunlastigi ve bana godre en Ust diizeye geldigi alan kitaptir. Dergiler, kitaba ge¢gmenin 6n
malzemelerini olusturur. Ger¢i sosyal bilimlerin doga bilimlerine ve matematige kayan
alanlarinda da, 6zellikle iktisatta kitaplarin dnemi azaliyor; makalelere yonelme oluyor. Ama
genel olarak sosyal bilimlerde kitap hala daha 6nemli.

Sosyal bilimlerde bilgi nasil korunur, nasil depolanir, nasil sonuglanir, nasil kullanilir
gibi sorunlar her birimiz kendimize gore ¢ozerdik. Defter kullanan, elde ettigi malzemeyi
sari defterlerin sayfalarina yigan meslektaslarimiz oldugu gibi, ben biraz da insani bilimler
alaninda calisan bir bilim insani olan babamin da denetiminde, rehberliginde fis kullandim.
Ama fis kullanmanin da esaslari vardir. Diyelim bir makale tizerinde ¢alisiyorsunuz ya da birkac
glinliik bir calisma alani sectiniz ve fislere gecirecekseniz, bir sistematik olusturmaniz gerekir.
Dolayisiyla ben, zaman serileri olustururken, verileri saglarken malzeme olarak elektronik
araclardan cok, biraz 6nce soyledigim gibi kitabi, dergiyi elime almaliyim, bilgileri fislere, sar
kagida aktarmaliyim. Beyaz kagida yazmazdik, ¢linkii beyaz kagit ileride sararir. Kitapliklarda
var olan, ancak 0diing alamadigimiz, izerinde ¢alismaniz gereken ulusal ve uluslararasi
calismalari o zamanin kosullarinda fotokopi olanagi olmadigi icin, béylece derlerdik.

Ozellikle istatistikler sézkonusu oldugunda, nicel verileri yayimlanmis tablolardan
kullanmamiz gereken verileri elle kopyalardik. Burada sorun su: Hata yapmak kaginilmazdi! Elle
tablo kopyaliyoruz, “acaba ilgili yilda kayma mi yaptim, tablonun sirasinda kayma mi yaptim?”
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Bu kusku daima istatistiklerle ugrasan bir bilim insani olarak uzun yillar pesimi birakmadi.
Turkiye'de boyle calismalara glivenemezsiniz. Yani bir yardimciya, asistana “git bana su
tablodan verileri topla getir” diyemezsiniz. Ya yanlis yaparsal Bu yontemle arastirmalarda,
istatistiklerden toplanan verilerden analizi yapilanlarin dogru mu hatali mi oldugunu baskasi
denetleyebilir mi? O da ¢ok zor. O kadar zahmetli bir is ki bunu bu isle ugrasmayan salondaki
meslektaslarimin kolayca algilayacagini sanmiyorum. Ama 6zellikle tek kopya olan, fotokopisi
de mumkiin olmayan uluslararasi istatistiklerle 6rnegin gelir konusunda kitliphanelerden,
bircok kaynaklardan, icte, dista veri topladiniz; o veriler lizerinde nicel analiz yaptiniz;
sonuclarinizin hata tzerine insa edilip edilmedigini bilemeyeceksiniz. Bu sipheyi temizlemek
icin,imkaninizvarsa daha sonra aynizahmetli siirecten gecip sinamaniz gerekecek. Bu nedenle
bilgisayarlar ve internet 6ncesi ddnemde yapilan nicel tabanli arastirmalarda hangi kaynaktan,
hangi yonteme gore, nasil bilgi derlediginizi bagkalarinin sinamasina imkan verecek ayrinti
diizeyinde ve acik-secik aciklamaniz gerekliydi. Bu sylediklerimi de ge¢misten bir gozlem,
deneyim ve itiraf olarak geng arastirmacilara, sosyal bilim kamuoyuna aktarmis olayim.

Simdi  biraz da arkaik Uretim araglarina gecelim. Bilgisayar oncesi donemde
bazi bilgileri, hesap islemlerimizi basit hesap makineleriyle yaparak elde ederdik. Hemen
sunu soyleyeyim: Meslek yasamimin basinda hesap makinesi kullanmadigim donemi de
animsiyorum. Yani dort islemi elle de yaptigimi animsiyorum. Otuz iki yil dnce uluslararasi
bir kurulusta dort islemi akildan yapabilen bir kisinin bir gosterisini hatirlyorum. Diyelim alti
haneli iki rakamla ilgili carpma yapmasini soruyorsunuz, zihinden sonucunu soyliyordu. Bu
yetenek (meleke) bizde olsaydiislerimiz cok kolay olurdu. O adamin yaptigi artik ise yaramaz bir
yetenektir. Hesap makinelerimiz cokiilkeldi. Facit hesap makinesikullaniyorduk. Giderek hesap
makineleri gelisti; gelistikce ilerledikce boyut olarak blytdu, agirlasti, kaldiriimasi zor olmaya
baslad. iste ben dyle biiyiik bir hesap makinesiyle gelir dagiimiyla ilgili iktisatcilar icin nemli
bir esitsizlik gostergesi olan Gini Orani’'ni hesaplamaya kalkistim. 1966'da bu orani hesaplamak
¢ok zordu. Devlet Planlama Teskilati'nin yaptigi bir gelir dagilimi arastirmasinin tablolarindan
Gini Orani'ni hesaplamaya kalkistim. Glinlerce orijinal calismadaki verileri diizelterek yeni
bastanyazdim.Bu oraniham verilerle hesaplamaya kalksam tiimiiyle olanaksiz. Once formiiliin
uygulanmasini 6grendim. Marchand marka, biyk, agir, cok sinirli bir bellek kapasitesi olan
bir hesap makinasiyla dort ayri gelir dagilimi icin Gini Orani’'ni hesaplamaya kalkistim. Tek bir
orani hesaplamak icin yapilmasi gereken hesap makinaliislemler 6rnegin dort giin stiriiyordu.
Simdi Gini Orani’'nin hesap makinesiyle nasil hesap edildigini anlatmaya ¢alissam beceremem.
Dort glin calisiyorsunuz; 0,417 gibi bir orani buluyorsunuz. Peki ya yanligsa? Hata yaptiysaniz,
bir doért giin daha ugrasmaniz gerekiyor. Dolayisiyla bu dort orani Marchand marka ve
makinal tufek gibi gurdlti ¢ikaran hesap makinesiyle tekrar ve tekrar hesaplarken, benim
calisma odama yakin oturan arkadaslarimizin baglari agrirdi. Ben bu doért oran icin belki bir
ay boyunca hesaplama yaptim; sonuglari degerlendiren bir makale hazirladim. Bir slire sonra
Hacettepe Nufus Ettidleri Enstitlisi'nde kendi derledikleri verilerden Gini Orani'ni bilgisayarla
hesaplamaya calistilar. Fakat bu oranin tanim geregi sifir ile bir arasinda ¢cikmasi gerekirken
Nifus Etudleri Enstitlisi’'ndeki meslektaslarimin hesaplamalarinda, ayni oran 1'in Gstlinde
¢ikti. “Gini Orani’'nin programlamasinda hata yaptigimiz anlasiliyor, sonug hatali ¢ikiyor; bu
hatay! da ¢6zemiyoruz” diyerek bana danistilar. Bunun Uzerine ben yaptigim hesaplamalari
iceren kagit yiginini onlara verdim; onu inceleyerek algoritmasini 6grendiler ve dogru hesap
yaptilar. Goruldigu gibi buglnlerde internetten saglanan verileri sundugunuzda, birkag
saniyede yapilacak bir nicel bulgu icin o zaman olaganusti bir emek harcamak gerekiyordu.
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Elbette biz de zorlukla, inatlasarak bilgisayara gectik. Biz bilgisayar kullanan
meslektaslarimizla baslangigta hayliinatlastik. Onlarin calistigi metinleriokudugumuzda, “kes-
yapistir” yonteminin izlerini goriiyorum. Okudugumuz metnin muhakeme zincirine uymayan
bir paragraf ya da climleler arasina ilgisiz bir-iki climle girmis oldugunu gériyorum. Belli ki
benim gibi elle, kalemle diizelterek yazmamis. itiraf edeyim, ben eskiden elle, defalarca silerek,
ekleyerek kaleme aldigim metinlerde her s6zctidiin hesabini verecegimi dusiiniyordum.
Bilgisayarlardan sonra ayni titizligi izliyor muyuz, disinmiyor muyuz bilmiyorum. Ama
benim bilgisayara gegmemi zorlayan ana durtl, daktilo ile yazilan istatistiklerin yarattig
olanaksizliklar oldu. Simdi genclere daktilo denilen araci gosterip, daktiloyla tablo yapmalarini
istesek; tabloyu degistirerek yeniden yazmalarini istesek, bilgisayarlara gecisin islerimizi ne
derecede kolaylastirdigini anlatmis oluruz. Yirmi yil 6nce bilgisayara gegince, bu tur islemler
bakimindan buyik bir rahatlamaya da ge¢gmis oldum. Biz bugtinki geng bilim insanlarina
gore ¢ok zaman ve emek israf ederek bilimi 6grenmeye, bilimsel liretim slirecine gegmeye
calistik. Biraz 6nce belirttigim gibi dort orani hesaplamak icin belki bir ay harcadim; yani israf
ettim. Bugiinkii olanaklara sahip olup bu oranlari internet/bilgisayarlar sayesinde bir glinde
hesaplasaydim geriye kalan yirmi dokuz glinde ne yapacagimi bilemiyorum. Ancak eskiden
zaman ve emek savurganhdi (israfi) oldugu kesin. Acaba bugliniin teknolojisiyle donanmis
olsaydim, varolan bilgiye ulasma olanaklariyla bilgi Gretmeye calissaydim daha iyi olacak
miydi? Ya da daha yararli sonuglar bulabilecek miydim? Acaba eskiler, sosyal bilim alaninda
calisan meslektaslarimiz, buglinki internet, bilgisayar teknolojisiyle bilgiye ulagsalards; bilgiyi
isleyip caligsalardi neler yapacaklardi? Bu soruya bir yanit veremiyorum.

Buguinki bilim kusaklarinin o bahaneleri yok ama baska bahaneler var. Eskiden
akademik ortam daha iyi idi. Akademik 6zgtrlik daha fazla idi, meslektaslararasi dayanisma
bana gore daha iyiydi, isbirligi daha ¢oktu, yarisma ve rekabetten ¢cok dayanisma ve birlikte
calisma duygulari daha fazla idi. Tirkge yazardik. Tiirkce yazdigimiz yazilar yalnizca akademik
cevrelerde degil, toplumda da ilgi uyandirir diye mutluluk duyardik. Bizim ku¢iik diinyamizin
disinda da toplumun bizi anlayip algilamasindan zevk duyardik. Bu olgular simdi aginmig
gOrunuyor. Yani bizlerin de bazi konularda tstiinluklerimiz (avantajlarimiz) vardi.

Duyarli oldugum bir noktayi daha belirtecegim. Sosyal bilimler diinyasinin Turkiye'de
bir hastaligi var. Gen¢ sosyal bilimci adaylari yurtdisinda arastirma yapiyorlar, doktora
yapiyorlar. Ozellikle kendi tilkeleriyle ilgili arastirmalarda Tiirkiye'deki sosyal bilim malzemesini
de kullanmak geregdi duyuyorlar. Séyle bir yol izliyorlar: Yabanci dildeki tim katkilar, kuramsal
ve yontembilimsel ydonden dnemli referanslar olusturuyor. Tlrkiye'den yaptiklar aktarmalar
ve referanslar ise, niteliksiz emek riinl olarak aktariliyor. Yani ingiltere'de, ABD'de arastirma
yapan Turkiye Cumhuriyeti yurttaslarina Turkce arastirmalar ham malzeme sunma islevi
goruyor. Yani niteliksiz emek, adir isciligi Turkce arastirmalar yapmis oluyor. Diyelim ki yurt
disinda Turkiye'ye iliskin bir gorgil arastirmayi yapan arkadaslarimiz kendi olanaklaryla
bulgulara ulasamiyor. O zaman diyelim ki Hasan veya Hiseyin'in arastirma bulgularina referans
veriyor. Buna karsilik ayni sorunlar (izerinde Turkce yapilmis yontembilimsel ve kurumsal
katkilar kesinlikle okunmuyor ya da aktariimiyor. Dolayisiyla kuram ve yontembilimsel yani
“ciddi”bilimsel referanslar bati dillerinden yapiliyor. Ornegin ingilizce bir yayin, icerigi ne olursa
olsun, ilke olarak ayni konuda Tiirk¢e yapilmis bir yayindan daha yiiksek diizeyde algilaniyor.
Kuram, nitelikli emek batida, ham malzeme, niteliksiz iscilik Turkiye'de... Bunu baskalarinin
yapmasi dogaldir. Kendi insanlarimizin ayni yolu izlemesi tiziictdr.
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Prof. Dr. Korkmaz Alemdar (Oturum Baskani).- Bugiin burada bizimle olmayan
Prof. Dr. Ergun Tirkcan't ve cabalarini hatirlayarak séze baslamak istiyorum. Bu Kurultay'
diizenleyen Sosyal Bilimler VeriTabani (SBVT)'nin kurulusunda biiytik emek veren odur. Bugiin
bu cabayi gésterenler onun TUBITAK biinyesinde baslattigi isi stirdiirmeye calismaktadirlar.
Emek verenleri animsamak, calismalarin verimli ge¢mesine de yardimci olabilir diye
distiniiyorum.

Prof. Dr. Korkut Boratav, konusmasinda yaptigi calismalarin ayrintilarini, bazi anahtar
sozciklerle verdi. Bir yerde “sari kagit"tan soz etti. Biz ona eskiden “saman kagit” derdik. Daha
ucuz bir kagitti, dayaniksizdi. Hocalarin ders notlarini bu kagit izerine yazmasi genel olarak
izlenen yoldu, ¢linkii saman kagit renginden dolay1 beyaz olana oranla zamanin etkisine
daha c¢ok dayanirdi; daha dogrusu onun sararmasi daha az fark edilirdi. Boylece kimsenin
bu kagitlara yazilmis notlarin ne zamandan beri kullanildigini anlamasina olanak yoktur.
Bugtin bunlar cok geride kaldi. Belki bazi kagit tirlerini bir yerlerde saklamak, yeni kusaklara
gOstermek tamamen yararsiz is olmayabilir.

Konusma ile ilgili belirtmeden gecemeyecegim kiicliik bir nokta var; ¢linkii Sosyal
Bilimlerde SureliYayincilik Kurultay’'nin amaglarindan birisi de bu. Prof. Boratav “kitap yazardik”
dedi dogru; ama makale de yazarlardi. Ama animsadigim kadariyla -ben o dénemi tam olarak
yasamadim- bu makalelerin basiimasina kim onay verirdi? Belki Prof. Timur deginecektir;
o zaman Kursl Baskani vardi; asistanlar Bolimin degil Kurslinlin asistaniydi. Asistanlarin
hocalarin bilgisinde yaptiklari ¢alismalar yayinlanma asamasina geldiginde, hoca calismanin
biitiniini bildigi icin makale olarak yayimlanmasina da onay verirdi. Yani Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiltesi Dergisinde yayinlanan makaleler, profesorlerin makaleleri bir
denetimden ge¢meden ki bugiin de asagi yukari durum boyledir- yayinlanirdi; asistanlarinki
de birlikte calistigi hocasinin onayiyla yayinlanirdi. Yani bir hakemlik kurumu o zaman vardi
ve boyle isliyordu. Dolayisiyla bu siirecte nasil bir kayma oldugu sonraki oturumlarin konusu.
Simdi Prof. Timur'dan, ge¢miste (diin) bunun nasil oldugu konusunda bilgi rica ediyorum.

ikinci nokta diinyanin bazi ilkelerinde kitap halen akademik yiikseltmelerde en
onemli kaynak. Bu Kita Avrupa’sinda buyik 6lclide bdyle. Ancak bilimsel gelismeleri iceren
yayin ariyorsaniz bunun adi  makale. Makale daha sinirli bir konuda, sinirh oldugu icin de
daha ¢abuk Giretmeye olanak veren bir tiir. Ama ayni zamanda da kesme-yapistirma yapmaya
olanak saglayan bir yazi tiirG. Clinki hakemlerin de yazinin neresi kesilmis, neresi yapistiriimis;
denetleme, anlama, izleme olanaklari sinirl.

Prof. Boratav'a tesekkir ediyorum. Simdi s6zU Prof. Taner Timur’a veriyorum. Clinki
onun soylediklerinden sonra belki “sari kagit” gibi genclerin anlamayabilecekleri, aciklama
isteyebilecekleri konular olabilir. Ya da benim kusagim diyebilecegim kusak, baska saptamalar
yapabilir.
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Tiirkiye'de Sosyal Bilimler Alanindaki Bilimsel Siireli
Yayinlarla ilgili Sorunlar

Prof. Dr. Taner Timur
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Emekli Ogretim Uyesi
Taner.Timur@superonline.com

Sézlerime bu ilging toplantiyr diizenleyen ve beni de davet ederek onurlandiran
meslekdaslarima tesekkir ederek baslamak istiyorum. Konumuz Tiirkiye'de sosyal bilimler ve
sureli yayincilik. Bana ayrilan stirede, 6nce toplumsal bilimler konusunda bazi genel seyler
soyleyecegim. Clinkl toplumsal bilimlerin gelisim sireci ve sorunlari ana hatlariyla ortaya
konulmazsa, bunlarin sireli yayinlar alaninda etkilerinin de kolayca anlasilamayacagini
saniyorum.

Benden once degerli dostum Korkut Boratav konustu. Boratav’la ayni yastayiz
kendisiyle ayni fakiiltede, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesinde gérev yaptik,
ayni yil emekli olduk. Dolayisiyla Korkut Boratav'in anlattiklari benim yasadiklarimi da,
tstelik benim anlatamayacagim kadar guzel bir sekilde 6zetlemis oldu. Tek farki belki
onun iktisat¢l olmasi; hesap kitapla daha cok ugrasmasi; hatta, bizlere, hesap makinesinin
olmadigi zamanlarda biyiik ugrasilarla topladig istatistiki bilgileri vermesiydi. Bunlar benim
hikayemde yasanmamis taraflar. Fakat madem ki Boratav'dan soz ettim, bir noktada ondan
ayrildigimi da belirtmeliyim. Boratav dostum bugiinkd nesillerle bizim nesilleri karsilastirirken
“onlarin da avantaji var, bizim de avantajimiz var” dedi. Ben bugiinkii teknolojinin getirdigi
kolayliklar dustinerek, Ustelik 12 Mart ve 12 Eylil askeri rejimlerinde ugradigimiz baskilari
animsayarak avantaj ibresinin daha ¢ok genc nesillerden yana oldugunu disiniyorum.
Bugtinkii toplantiya egemen olacak konular bizim nesle biiyiik dlctide yabanciydi.

Simdi biraz toplumsal bilimlerden s6z edelim. Toplumsal bilimler denilince de 6nce
Bati'dan s6z etmek kacginilmaz oluyor. Clinkii XIX. yUzyildan itibaren toplumsal bilimler
denilince Bat’'nin Urettigi, Bat'nin yaydigi ve Bati Universitelerinin temsil ettigi toplumsal
bilimler anlasiliyor. Bizde de durum bu. Her arastirmada batili referanslar, batili kaynaklar
araniyor.

*¥¥

Toplum bilimlerinin tarihine baktigimiz zaman, bu displinlerin yakin gecmiste,
Universite sinirlarini asan bir ortamda gelistiklerini goriiyoruz. Gercekten de toplum bilimleri,
Bati'da uzun sure feodal yapidaki tiniversitelerin kontroli disinda gelismistir. Buglin diinyanin
Oxford, Cambridge, Sorbonne, Harvard vb. gibi en modern Universiteleri, XIX. ylizyila kadar
kiliselerin kontroli altinda, ilahiyatin tim 6gretime egemen oldugu kuruluslardi. Aydinlanma
distincesinin en 6nde gelen dustnirlerinden Kant, XVIII. ylzyilin sonlarinda, hala felsefeyi
ilahiyata hakim kilmanin kavgasini veriyordu. Universiteler ilahiyatin ve Aristo mantiginin
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felsefeye Ustlin oldugu, kutsal dogmalarin toplum ve insan bilimlerini denetim altinda
tuttugu bir yapida idi. Bu yapi Osmanlilarda da, Ustelik daha uzun bir stre ayni kaldi. Yani
Osmanh Medreseleri de Bati Universiteleri gibiydi. Kurumlarin temel 6gretileri ayniydi ve
Aristo skolastigi Bati'da Hiristiyanlik, Osmanl Devleti'nde de Muslimanlik araciligiyla hikiim
surlyordu. Platon idealizmi ise tek tanrili dinlere manevi bir temel sagliyordu. Gergekten
de Osmanli Medreselerinde “Muallim-i Evvel” denen Aristo’nun 6gretisi, Misliiman alimlerin
tefsirleri ve tefsirlerin tefsiri yoluyla XIX. ylzyilin sonlarina kadar hiikmuna strdd.

Oysa Bati'da XVIII. yiizyilda, yani Aydinlanma c¢aginda universite disinda ilging
gelismeler baslamisti. Bu donemde sanayilesme ve sehirlesmenin ilk athmlarina paralel bir
sekilde, rasyonalist bir espriyle orgitlenen “Akademi“ler en ileri bilim mihraklarn oldular.
Ornegin, biliyoruz ki, Fransiz aydinlanmasinin en énemli ve bilimsel eseri Ansiklopedi‘dir.
Ansiklopedi, Rousseau, Montesquieu, Diderot, d’Alembert vb. gibi en 6nde gelen Aydinlanma
dusundrlerinin kaleme aldigi makalelerden olusan ve bazi konularda glinlim{ize kadar etkisini,
gecerligini siirdiiren dnemli bir eserdir. ilginc olan ve bugiinkii konumuzu daha yakindan
ilgilendiren bir yonu de, 6rnek bir isletmecilik anlayisi icinde, fasikiller halinde ve modern
caglarin ilk bilimsel siireli yayinlarindan biri olarak ortaya ¢ikmasidir.

Oysa Aydinlanma ¢aginda, devrim niteligindeki bu gelismeler yasanirken Sorbonne
Universitesi'nde halailahiyat hakimdi. Sorbonne Universitesi'nin reformcu sayilan Ginlii rektéri
Charles Rollin'in kendi Gniversitesini anlattigi dort ciltlik eser bu konuda ¢ok aydinlaticidir.
Rollin, aciklamalarinda felsefenin dini duygu ve dogmalari destekledigi 6¢lide makbul
olacagini agikca yazmistir. Bu aynen Osmanlilarda egemen olan diistince yapisina benziyordu.

Daha Once isaret ettigim gibi, Osmanli medreselerinde de Kelam ilmine egemen olan diistince
yapisi boyleydi ve o donemde Universitelere felsefe, ilahiyat, hukuk ve tiptan, yani tic dért ana
bilimden olusan bir yapi egemendi.

*¥¥

Bati'da Universite yapilarn XIX. yizyildan itibaren dedismeye basladi. Kapitalist
isbolimi Universitede de etkisini gosterdi ve bilim dallan hizla artmaya basladi. Kapitalist
gelisme ve isboliminin daha da hizli gelistigi XX. yuzyilda ise ana bilim dallari ¢cok daha
fazla alt-bilim dallarina ayrildilar. Bu gelisme Batida kokli sosyal deg@isimlerle, sanayilesme ve
sehirlesmeile bir arada yuridu. Buna karsilik ayni sosyal evrim ya da devrimin gerceklesmedigi
Osmanli déneminde skolastik yapinin asagi yukari Osmanl devletinin sonuna kadar, fazla
degismeden devam ettigini gorlyoruz. Oysa XVIII ylUzyill sonlarinda, 6zellikle Almanya'da
Universite kavrami felsefi tartismalarin konusu olmus ve ilk modern Universite sayilan
Humboldt Universitesi de bu tartismalarin sonucu olarak, 1809'da, Almanya'da kurulmustu. Kisa
siirede tiim Bati Avrupa ilkeleri de Humboldt Universitesi'ni 6rnek aldilar ve cok gecmeden
Amerikan Universiteleri de ayni modeli izledi. Bu siire¢ icinde “Akademi” zihniyeti Gniversite
zihniyetine galebe caldi ve feodal tniversiteler modernlestiler.

ilk modern Universitenin Almanya gibi o zamanlar sanayilesme yéniinden en
geriden gelen bir Ulkede kurulmus olmasi toplumsal hayatta mekanik nedensellikleri
clrtten, ilging bir olgudur. Bu durum, bu konuda cok kliselesmis, fakat bizce yetersiz bir
yorumla, Almanlarin ekonomide geri kalmishklarini kuramda (teoride) telafi etme iradeleriyle
aciklanmistir. Osmanlilara gelince, onlar sanayilesmeye baslamamislardi bile. Yani Osmanlilar
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bu tarz sosyolojik bir evrimden, boyle bir sivillesme, sanayilesme ve bir ulus-devlet felsefesi
gelistirme asamasindan ge¢medikleri icin eski zihniyet oldugu gibi devam etti. Fakat sdyle bir
gelisme oldu: Bati bilimi bize medreselerin Batidaki gibi i¢ evrimleri sayesinde gelmedi; bu
yolla Uretilmedi. Bizde felsefe-ilahiyat tartismalari, felsefenin ilahiyata Gstiin olmasi, felsefenin
toplumsal bilimleri doguran bir islev gérmesi gibi gelismeler yasanmadi. Bizde “Bati bilimi“
disaridan, dis etkilerle bir ithal mal gibi girdi. Timuyle pragmatik ve pratik beklentilerle
Galatasaray Lisesi, Tibbiye, Mulkiye, Hukuk Mektebi gibi yeni, batili dgretim kurullari agildi ve
bunlarin yani sira da medreseler “Darlfinun” adi altinda Bati Universitelerine benzetilmeye
calisildi. Bunlar bir i¢ evrimin, kendi toplumsal gelisimimizin verilerine ve analizine dayanan
Urtinleri degildi ve bodyle olunca Bati icin sOyledigim sureg¢ Turkiye icin gecerli olmadi.
Mesrutiyet yillarinda Yusuf Akcura bu durumu “eskiden ulema nasil Gazali'ye, ibn Arabi'ye,
yani islam klasiklerine génderme yapiyorduysa simdi de Durkheim’a, Bergson’a ayni zihniyetle
gonderme yapiyor” diye elestirmistir.

Simdi konumuza gelelim ve su soruyu soralim: Bitiin bu gelismelerin streli yayinlar
(periyodikler) agisindan anlami ne olabilir?

*¥¥

Once su soylenebilir: Tirkiye'de toplum bilimlerinin dogal yollardan gelisememesi,
bilimsel ¢alismalarin en canli organlari olan sureli yayinlari da kisirlastirdi. Burada bunun
tarihcesini yapacak degilim; zaten bu konuda uzman da degilim. Fakat, gorebildigim
kadariyla, uzun bir ge¢misi olan, evrensel ol¢ileri tutturmus bilimsel dergilerin sayisi bizde
fazla degildir. Bu diin de boyleydi, bugiin de boyledir. Kendi Uiniversite deneyimimi de yansitir
bicimde, son 40-50 yil icindeki gelismeler hakkinda sunlari séyleyebilirim. Bu dénemde siireli
yayinlarda iki 6nemli degisme oldu. Universitelerin ve yiiksekégrenim kuruluslarin sayilarinin
artmasina paralel olarak kurumsal peryodiklerin sayisi da hizla artti. Fakat bu nicelik degismesi,
beraberinde bir nitelik degismesini de getirdi mi? Bunu séylemenin gii¢ oldugu kanisindayim.
GUnumuzde hemen her Universite, her fakiilte kendi dergisini cikariyor; bu konuda sosyal
bilimler veri tabani olusturanlar da esas olarak tGniversite dergileridir. Denilebilir ki bu durum
Bati'da da farkli degildir. Fakat bunun disinda bir soru daha ortaya cikiyor: Acaba Universite
dergilerinin niteligi nasil? Biraz 6nce sdyledigim gibi XVIII. yuzyilda bilim, sosyal bilim, insan
bilimleri, tniversitelerin disinda ortaya ¢ikti. Fakat giderek Universiteler bilimi de tekelleri
altina aldilar. O kadar ki bugiin tniversiteler disinda bilimin yapilabilecegini iddia etmenin zor
olacaginidiisintyorum. Clinkl glinimuzde bilim son derece uzmanlasti ve kolektiflesti; artik,
belli biryasantiy1 6zendirse bile, kisisel olanaklarin saglayamayacadi genis capli araclari, biyik
harcamalari gerektiriyor. XVIII. ytizyilda doga bilimleri bile bireysel olarak yapilabiliyordu; bazi
bilim adamlarinin kisisel, 6zel laboratuarlari vardi. Ornegin Lavosier'in Paris'te kendi 6zel
laboratuari vardi ve bu laboratuardaki araclar halen Paris'te bir miizede sergilenmektedir.
Ama bugtin bdyle bir sey olanakli degil; doga bilimlerinde oldugu gibi toplum bilimlerinde
de olanakli degil.

Bununla birlikte bu kurumsal gelismeler icinde, militan diyebilecegimiz dergileri
(burada militan s6zcugini genel anlamda kullaniyorum) ya da dava dergilerini ayri
dustnebiliriz. En en Gnlilerine yine Bati'da rastladigimiz bu tip dergilere bazi 6rnekler vermek
istiyorum: Ornegin Max Weber'in 1904 yilinda “Sosyal Bilimler Arsivi” adli, toplum bilimlerine
yeni bir ydontem getirme iddiasi tasiyan ve sosyal demokrat icerikli bir politik yonu olan dergi
boyle bir dergidir. Daha yakin bir tarihte, Fransiz tarihgilerin 1929 yilinda ¢ikarmaya basladiklari
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Unli Annales Dergisi de ¢ok dnemli baska bir 6rnektir. Tarih-yazicihginda o zamana kadar
kiicik donemler ele alinirken, bu dergide uzun dénemlerin (6rnegdin Bati Avrupa'da bin yillik
iklim tarihinin) ele alinmaya baslanmasi, ya da o zamana kadar Gnemsenmeyen konularin
arastirmaya deger bulunmasi 6nemli yeniliklerdi. Glinimiize daha da yaklasirsak bilimsel
planda sosyolojinin kavgasini veren Fransiz sosyologu P. Bourdieu'niin 1975'te ¢ikarmaya
basladigi derginin de benzer 6zellikler tasidigini sdyleyebiliriz.

*¥¥%

Turkiye'de boyle dergiler var midir?

Ulkemizde bilimin gelisme kosullari hakkinda yukarida sdylediklerim maalesef bu
soruya olumlu yanit vermeye olanak saglamiyor. ilginctir ki bizde ¢cok tutulmus, genel bir ilgi
konusu olmus dergiler cogunlukla siyasal nitelikte olmuslar ve tiniversite disindan gelmislerdir.
Yakin tarihteki modernlesme cabalarina bakalim. Gercekten XIX. ylizyilin sonlarinda ve XX.
yuzyil baslarinda cikarilan ve bugiin hala hatirlanan Mesveret, Mizan ve Mesrutiyet gibi dergiler
Darulfinun tarafindan, bilimsel iddialarla cikarilan dergiler degildi. Rejim kavgasi veren ve
¢ogu kez yurt disinda yasayan aydinlarca ¢ikarilan dergilerdi. Ayni sekilde Mesrutiyet yillarina
damgasini vuran lctihat, Yeni Mecmua, Sebiliirresat gibi dergiler de (yazarlar arasinda bir
¢ok bilim adami bulundursalar bile) “akademik” dergiler degillerdi. Cumhuriyet déneminde,
rejimin devrimci atiimlarini destekleyen Ulkii gibi dergiler de bu arada animsanabilir; fakat
ilgingtir ki Kemalist donemde bile en ¢ok yanki uyandiran dergi az ¢cok muhalefet dergisi
ozellikleri tasiyan ve sonunda da iktidarca kapatilan Kadro dergisi olmustur. Bu ¢izginin ¢ok
partili yasama gecisten sonraki uzantilarini da Yurt ve Diinya, Forum ve Yén gibi dergilerde
izleyebiliriz.

Goruldagu gibi bizde toplum bilimleri alaninda dergicilik, dikkate deger 6rnekleri
cercevesinde, daha ¢ok Universite disinda gelismis, siyasal davalara sahip ¢cikmis ve genellikle
muhalefet organlari olmustur. Buna karsilik fakiilte dergileri gibi kurumsal nitelikteki dergiler
¢ogulcu bir nitelik tasimis, farkli gorislerden olusan bir icerige sahip olmuglardir. En azindan
devaml ve istikrarli karakterleri ylziinden veri tabanina asil temel olusturacak yayinlar da
bunlardir.

Bu tarz dergilerin sorunlari nelerdir?

Kuskusuz bu soruya etrafli bir yanit verecek konumda bulunmuyorum. Bununla
beraber Universitede gecen uzun deneyimime dayanarak iki li¢ izlenimimi, daha dogrusu
elestirimi aktarabilirim. Bunlardan birincisi su: Bizim kiltlirimiize egemen olan bazi olumsuz
ozellikler dergicilik yasamimiza da yansiyor. Yazilar ortak akademik degerlere dayanmiyor;
¢ogu kez yabanci (daha ¢ok da Amerikan) deneyimlerini yansitan bilgileri aktarmak seklinde
somutlasiyor. Bilimsel incelemeler, akademik goriintiiyt glclendirmek amaciyla, cogu kez
ikinci, G¢linct sinif batili bilim adamlarina yapilan anlamsiz géndermelerle siisleniyor. Buna
kisa vadeli bir c6zim bulmak elbette olanaksizdir. Herhalde ¢6ziim Tiirkiye'nin her agidan batih
standartlari yakalamasinda ve Bati karsisindaki kiigiiklik duygusundan kurtulmasinda yatiyor.
Bu noktada sunu da eklemeleyim: Sosyolojik alan arastirmalarini, iktisadi yasamimizla ilgili
¢6zlimlemeleri (analizleri) ve monografik tarih calismalarini bu elestirinin disinda tutuyorum.

ikinci izlenimim bizdeki dergicilikte “redaksiyon” konusunun, yani yayincilikta
belki de en 6nemli sorunun gereken ciddiyetle ele alinmiyor olmasidir. Ben 1959'da Ankara
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Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'ne asistan olduktan kisa bir siire sonra Fakiilte Dergisinin
yayin sekreteri olmustum. Gérevim yazilari toplayip matbaaya teslim etmekti. islerin bugiin
hala bdyle cereyan etmedigini biliyorum; elbette ilerlemeler oldu. Fakat dergicilikte, genel
olarak da yayincilikta profesyonel bir redaksiyon anlayisini hakim kildigimizi sanmiyorum.

Son olarak sunu sdyleyecegdim. Yayinciligin, 6zellikle de peryodik yayincihginin gercek
altyapisi kiittiphaneciliktir. Cagdas, uzmanlasmis kitapliklardan yoksun bir ortamda arastirma
yapilamaz; dolayisiyla bilimsel dergiler de ¢ikarilamaz. Bu konuda birakalim ideal kitapliklara,
bunun bilicine bile sahip oldugumuzu maalesef sdyleyemeyecegim. Elbette ki elektronik
gelismeler (6rnegin Google’un Bati'nin en biytik kitapliklari sayisallistirma girisimi) bu konuda
umut vericidir. Fakat bunlar da ancak (Fransa'da daha on bes yil dnce hizmete baslayan dev
ulusal kitaplk gibi) cagdas kitapliklar sayesinde operasyonel olabilirler. Tiirkiye'de bilimin de,
bilimsel yayinciligin da yolu ¢cagdas bir kiitiiphanecilikten gegmektedir.

Tesekkir ederim.

Prof. Dr. Korkmaz Alemdar (Oturum Baskani).- Bu oturumda Prof. Dr. Taner Timur,
daha sonraki oturumlarda goristlecek konular bir soru olarak ortaya koydu. Bu oturumun
genel amaci, sosyal bilimlerin icinde bulundugu genel duruma yanit aramak degildi. Ancak bir
yandan da sosyal bilimlerin durumunu g6z éniinde bulundurmadan, sosyal bilimlerde streli
yayincilikkonusundakisorunlari¢cézmek olanakli degildir. Tiirkiye'deki karsi karsiya oldugumuz
yapi o kadar karisik ki, bir yandan bu “olmasi gereken sudur” diye iki degerli konugsmadan
sonra dniimiize gelen bir giindem var. Obiir yandan da Tiirk (iniversite sistemini ydnetenlerin
yukseltilme ve atanma 6l¢utleri konusunda getirdigi bir baska gercek var. Tirkiye'nin etkili ve
yetkili makamlari diyorlar ki, “Turkiye'deki unvanlar evet unvandir, iyidir, dogrudur ama aslinda
gecerli degildir”. Nicin bdyle diyorlar? Ciinkii “ingilizce yazip belli bir dergide yayimlarsaniz
size Turkce yazdiklarinizdan daha fazla puan veririm; yabancilara begendirdiginiz yazilar
onemlidir; geviri yaparsaniz ve ceviriniz énemli bir distinceyi Turkce'ye kazandirma ve Turk
diinyasinda Tuirkce okuyanlara bu kapiyi agma becerisi kazandirsa bile bu emegi yok sayarim;
iceride yapilan bir toplantiya verilen puanim sudur; ama hepsi Tirkce olmakla birlikte
adinda ‘uluslararasi’ yaziyorsaniz, ona verdigim puan budur” diye hepinizin yakindan bildigi
bir uygulama bagslattilar. Kendi Uretimine, kendi bilim insaninin degerlendirmesine 6nem
vermeyen bir toplum olduk. Bunun da nedenleri vardir kuskusuz ama sorunlari dogru ve
bitin olarak algilayip degerlendiremezsek sanirim bir ¢6ziim bulmakta sikinti cekeriz.

Simdi sabahin ilk oturumunda“nereden nereye geldik” konusunu kapatmis oluyoruz.
Aslinda bu konu kapatilacak bir konu degil, ama ana hatlariyla en azindan belirlemis oluyoruz.

Cay arasindan sonra yeni bir diinyaya; bedava, acik erisim diinyasina gitmeye ¢alisacagiz.

Bizi dinlediginiz icin tesekkir ederim.
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Acik Erisim:
Bilimsel iletisim ve Sosyal Bilimlerde Siireli Yayincilik Uzerine
Etkileri
Prof. Dr. Yasar Tonta

Hacettepe Universitesi

Bilgi ve Belge Yénetimi Bolimii Ogretim Uyesi
06532 Beytepe, Ankara
tonta@hacettepe.edu.tr

0z

Bilim insanlarinin bilimsel ve entellektlel eserlerini kendi web siteleri, calistiklar
Universitelerin elektronik arsivleri ya da belli bash bilimsel kurumlarin 6n baski (electronic
print) arsivleri aracihigiyla ticretsiz erisime agmalari bilimsel iletisim stirecinde koklt degisiklikler
meydana getirmektedir. Acik Erisim (Open Access) Girisimi olarak adlandirilan ve son 10 yilda
giderek gliclenen bu hareket, genelde dergi yayinciligina dayanan bilimsel iletisim sirecini
etkilemekte ve arastirmacilari, Gniversite yoneticilerini, yayincilari, kullanicilari ve bilgi hizmeti
veren kuruluslari yakindan ilgilendirmektedir. Bu bildiride acik erisim girisimiyle ilgili son
gelismeler kisaca 6zetlenmekte, acik erisimin sosyal bilimlerde bilimseliletisim ve stireli yayincilik
Uizerine etkileri tartisilmakta ve Turkiye'deki acik erisim girisimleri 6zetlenmektedir.

Giris
Diinyada yaklasik 24.000 bilimsel dergi yayimlanmaktadir. Bu dergilerde her yil 2,5
milyon civarinda makale ¢cikmaktadir. Bilimsel ve teknik dergiler genellikle pahalidir. Bilimsel
dergi yayinciliginda ekonomik model abonelige ya da son yillarda giderek yayginlasan lisans
anlasmalarinadayanmaktadir. Kiitiiphaneler kullanicilarin gereksinim duydugubasili dergilere
abone olmakta ya da bu dergilerde yayimlanan makalelere elektronik erisim saglamak icin
yayincilarla lisans anlagsmasi imzalamaktadir.

Son 30 yildir 6zellikle bilimsel ve teknik dergilerde fiyatlar siirekli artmakta ve bu
artis enflasyon oranlarinin ¢ok Uzerinde gerceklesmektedir. Bunun temel nedeni dergi
yayinciliginda yeterince rekabetin olmamasi ve baz yayincilarin kolayca “tekel guci”
kazanabilmeleridir. Bir makalenin telif haklar kisitlamalarindan dolayi farkli dergilerde
yayimlanmasi olanakl degildir. Ote yandan, bilimsel ve teknik dergi yayinciligi sektériinde
hizmet alanlarla (genellikle arastirmacilar) bu hizmetin karsihgini 6deyenlerin (genellikle
kitiphaneler) farkl olmasi ekonomistlerin deyisiyle “talebin esnek olmamasi”na yol agmakta
ve dergi yayincilarinin ellerini kuvvetlendirmektedir (Meyer, 1997). “Sureli yayin krizi” (serials
crisis) olarak adlandirilan bu durum bir kisir déngliyle sonuclanmaktadir. Bilimsel dergi

23



SOSYAL BILIMLERDE SURELI YAYINCILIK - 2006

fiyatlari yukseldikce bazi kiitliphaneler aboneliklerini/lisanslarini yenileyememekte, yayincilar
kaybettikleri geliri mevcut abonelerden saglamak icin fiyatlar yeniden yiikseltmektedir. Bir
sonraki yil bu artisi karsilayamayan baska bazi kiitiiphaneler de aboneliklerini kestiklerinden
yayincilar yeniden fiyatlari yikseltmekte ve bu kisir déngii giderek daha siddetli bir bicimde
bilimsel iletisim surecini etkilemektedir. Ornegin, 1974'te yaklasik 200 dolar olan Tetrahedron
Letters adli kimya dergisinin fiyati 31 yilda 61 kat artmis ve 2005 yilinda 12 bin dolari gegmistir!

Bilimsel ve teknik dergi yayincihgr pazarinda rekabetin olmamasi bazi yayincilara
fiyatlarini artirarak pazar paylarini artirma sansi vermektedir (House of Commons, 2004).
Pahali bir derginin fiyati arttiginda, bu dergiye aboneligi korumak amaciyla genellikle ayni
alandaki daha ucuz ve fakat saygin dergilerin abonelikleri kesilmektedir. Bunun carpici bir
ornedi Birlesik Krallik Avam Kamarasi icin hazirlanan yayinciliklailgili bir raporda yer almaktadir
(House of Commons, 2004). Kiitiphaneler saglama butcelerinin yaklasik % 30 - % 50'sini Reed
Elsevier dergileri icin harcamaktadirlar. Yuz birimlik bitcesi olan bir kitlphanenin bltcesi
¢ birim arttiginda, kitiphane fazladan (¢ birimlik harcama yapma olanagr kazanmaktadir.
Reed Elsevier firmasi dergi fiyatlarini, 6rnegin, yillik % 6,85 oraninda artirdiginda, kitiiphane,
bitcesinin % 30'unu Reed Elsevier dergilerine harciyorsa, biitce artisiyla gelen tg¢ birimin iki
birimi Reed Elsevier'e gitmektedir. Kiitiphane biitcesinin % 50'si Reed Elsevier dergilerine
harcaniyorsa Uc¢ birimlik artis Reed Elsevier dergilerindeki fiyat artisini karsilamaya
yetmemektedir. Kitliphane bitceleri genellikle sabit oldugundan, biitceden en biiyiik payi
alan yayinc dergi fiyatlarini artirdiginda bu yayinci kiitliphane bitcesinden daha fazla pay
almakta ve diger yayincilarin kiitiiphane bitcgesinden pay almasini 6nleyebilmektedir (House
of Commons, 2004).

Ote yandan, bilimsel arastirmalar cogunlukla kamu kaynaklariyla desteklenmektedir.
Dolayisiyla bu arastirmalarin Griinii olan ve ticari dergilerde yayimlanan bilimsel makalaler
de kamu kaynaklariyla desteklenmis olmaktadir. Oysaki yayincilar bilimsel makaleler
icin arastirmacilara bir tcret 6dememektedir. Bu makalelerin kalite denetimi (hakemlik)
Universitelerde calisan (ve kamu kaynaklariyla desteklenen) bilim insanlarinca ticretsiz olarak
yapilmaktadir. Ortaya cikan riini kamu kaynaklariyla desteklenen Gniversite kiitiphaneleri
yiksek abonelik Ucretleri 6deyerek edinmektedir. Baska bir deyisle ayni Grlin icin kamu
kaynaklari kullanilarak lic kez 6deme yapilmaktadir. “Baska hangi iste musterilerden alinan
mal gene ayni misterilere mithis fiyatlarla satilir ve kalite kontrolii de gene ayni misterilerce
yapihr?” (House of Commons, 2004).

Bu gelismeler Uzerine bilimsel yayincilik endistrisi Gniversiteler ve hiikimetlerce
mercek altina alindi. 1990'lann ikinci yarisindan itibaren elektronik yayinciligin giderek
hizlanmasi ve bilimsel makalelere Internet araciligiyla erisilebilmesi bilimsel iletisimde yeni
firsatlar yaratti ve bu siirecte alternatif ekonomik modellerin de uygulanabilecegini gosterdi
(Prosser, 2004; Willinsky, 2003). Asagida acik erisimle ilgili gelismeler 6zetlenmekte, acik
erisimin sosyal bilimler Gizerindeki olasi etkileriirdelenmekte ve acik erisim girisiminin basariya
ulasmast icin bazi 6neriler getirilmektedir.

Acik Erisim
Acik erisim, bilimsel yayinlara “lcretsiz erisim”; “eserin tam bir stirimunin . . . agik
erisime, sinirsizdagitima, birlikte calisabilirlige (interoperability) ve uzun dénemli arsivlemeye
olanak saglamak icin ... en azindan bir cevrimici arsivde depolanmasi” anlamina gelmektedir
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(Bethesda, 2003). Acik erisimin temel mantigi kullanicilarin bilimsel arastirma sonuglarina
kolayca erismelerine olanak saglayarak arastirmalarin etkisini artirmaktir. Basili ortamdaki
bilimsel yayinlara ¢ok sayida kullanicinin erisebilmelerini saglamak goreli olarak zordur. Ama
Internet ortaminda bir arastirmaci, calismasini biittin diinyadaki kullanicilara kolayca acabilir.

2002'de gerceklestirilen Budapeste Acik Erisim Girisimi calismalari daha adil ve daha
etkin bir bilimsel iletisim sistemine ge¢mek icin iki paralel ve birbirini bitlinleyen strateji
belirlenmesiyle sonuclandi. ilk strateji, arastirmacilarin hakemli ticari dergilerde yayimlanmis
makalelerini kendi web sitelerinde ya da Ucretsiz elektronik arsivierde depolayabilme (“kendi
kendine arsivleme”) ve bunlari Internet izerinden (cretsiz olarak herkesin erisimine acabilme
hakkinin yayincilarca taninmasinin saglanmasiydi.

ikinci strateji ise arastirmacilarin, makalelerini hakemlik ve yayin giderlerinin
farkli finansal modellerle karsilandidi acik erisim dergilerinde (open access journals)
yayinlamalarinin cesaretlendirilmesiydi. Acik erisim dergileri yiksek dergi abonelik fiyatlarina
tepki olarak gelismistir. Halen cesitli konularda 2500 civarinda hakemli acik erisim dergisi
yayimlanmaktadir (bltiin hakemli dergilerin yaklasik % 10'u). Bu dergilerde ¢ikan yaklasik
120.000 makaleye Lund Universitesince (isvec) gelistirilen Acik Erisim Dergileri Rehberi
web sitesi (www.doaj.org) aracihigiyla erisilebilmektedir. Acik erisim dergilere erisim icin
abonelik gerekli degildir. Hakemlik ve yayin giderleri yazarlar ya da arastirmayi destekleyen
kurumlarinca karsilanmaktadir.

Budapeste Acik Erisim Girisiminin ardindan birkag yil icinde acik erisimle ilgili bircok
bildirge yayimlandi. Bunlardan bazilar sunlardir:

« Budapeste Acik Erigsim Girisimi - 14 Subat 2002.
« Bethesda Acik Erisim Yayincih@i Bildirgesi - 20 Haziran 2003.

- Berlin Fen Bilimleri ve insani Bilimlerde Bilgiye Acik Erisim Bildirgesi - 22 Ekim
2003.

« BM Bilgi Toplumu Diinya Doruk Toplantisi Bildirgesi - 12 Aralik 2003.

« Ekonomik isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD) Kamu Destekli Arastirma Verilerine
Erisim Bildirgesi - 30 Ocak 2004. (Turkiye de dahil 34 ulke tarafindan imzalandi.
Eylul 2005'de OECD sadece arastirma verilerinin degil alanyazinin (literatlriin) da
acik erisime dahil edilmesini kararlastirdi.)

- IFLA Bilimsel Literatiire ve Arastirma Dokiimantasyonuna Acik Erisim Bildirgesi
- 24 Subat 2004.

2003-2004 yillarinda ABD, ingiltere, Portekiz gibi cesitli ilkelerdeki bazi tiniversiteler,
arastirma kuruluslan ve yasama organlari kamu kaynaklariyla desteklenen arastirmalardan
uretilen yayinlarin (cretsiz olarak herkesin erisimine acilmasini 6nce ilgili kuruluslara
onermeye basladilar. ABD Ulusal Saglik Enstitlisii (National Institute of Health), Southampton
Universitesi (ingiltere), Minho Universitesi (Portekiz), ABD Temsilciler Meclisi, Birlesik Krallik
Avam Kamarasi Se¢me Bilim ve Teknoloji Komitesi bu kuruluglardan bazilaridir. Wellcome
Trust, destekledigi arastirmalardan Uretilen yayinlara acgik erisim zorunlulugu getiren ilk
ticari sirket oldu (1 Ekim 2005). Son yillarda ise kamu kaynaklariyla yapilan arastirmalarin
sonuclarinin acik erisim olarak arsivlenmesi icin cesitli tGlkelerde (6rnegin, ABD, Avustralya)
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yasa tasarilari hazirlanmaya baslandi. ABD'de 2006 yilinda Federal Arastirmalara Kamunun
Erisimi Yasa Tasarisi (Federal Research Public Access Act) hazirlandi. Tasari kamu kaynaklariyla
desteklenen yillik 100 milyon dolardan fazla arastirma butcesi kullanan kamu kuruluslarinda
acik erisimi zorunlu hale getirmektedir. Bu tasarinin 2007'de yasalasmasi beklenmektedir.
Acik erisimle ilgili son gelismeler Peter Suber'ce cikarilan aylik elektronik haber biilteninden
(SPARC Open Access Newsletter) izlenebilir (Suber, 2006a).

Acik erisimin zorunlu hale getirilmesi Avrupa Birligi'nin (AB) de gliindemindedir.
Avrupa Komisyonu'nca (AK) 2006'da yayimlanan Avrupada bilimsel yayin pazarlarinin
ekonomik ve teknik gelisiminin incelendigi bir raporda, AK fonlariyla desteklenen
arastirmalardan uretilen yayinlara agik erisimin garanti edilmesi ilk 6neri olarak yer almaktadir
(European Commission, 2006, 87). Acik erisimin zorunlu hale getirilmesi icin Avrupa
diizeyinde bir politika gelistiriimesi ve Uye Ulkelerle ve akademik kurumlarla bu politikalarin
ve acik arsivlerin nasil gelistirilecedinin arastiriimasi eylem maddeleri olarak siralanmaktadir.
Onerilerden biri de (A4) bilimsel dijital dergi arsivlerine kalici erisimin garanti edilmesidir.

Kamu kaynaklariyla desteklenen arastirma sonuclarina ticretsiz erisimin zorunlu hale
getirilmesi son derecede dnemli bir konudur. isverenlerce ({iniversiteler, arastirma kuruluslari
vd.) zorunlu tutuldugu takdirde akademik arastirmacilarin % 81'i yayimlanmis makalelerini
kurumsal arsivlerde depolama zorunluluguna (kendi kendine arsivleme) isteyerek uyacaklarini
belirtmistir (Swan ve Brown, 2005). Cinkiu kamu kaynaklaryla desteklenen arastirma
projelerine milyarlarca dolarlik biitceler ayriimaktadir. Ornegin, ABD'de sadece Ulusal Saglik
Enstitisi'niin yilhk arastirma butgesi 28 milyar dolardir. Bu miktar diinyadaki 142 tilkenin yillik
Gayri Safi Milli Hasilasindan (GSMH) daha blyuktir (Suber, 2006b). Acik erisim zorunlulugu bu
arastirmalardan Uretilen yayinlarin yeni bilimsel arastirmalari tetikleme siiresini kisaltmaktadir.
Bilimsel makalelerin acik erisim yoluyla herkesin erisimine acilmasi bu yayinlarin arastirma
etkisini artirmaktadir. Acik erisim makalelere bilimsel alanyazinda (literatiirde) daha fazla atif
(yollama) yapilmaktadir (Lawrence, 2001; Harnad ve Brody, 2004; Harnad ve digerleri, 2004;
Antelman, 2004). Baska bir deyisle, arastirma sonuclari daha fazla kisi tarafindan kullaniimakta,
bu kullanim yeni arastirmalarin yapilmasina yol acmaktadir. ingiltere’de 2000 yili verilerine
gére bilimsel yayincilik sektériiniin yillik cirosu 22 milyar ingiliz Sterlini (yaklasik 40 milyar
dolar) olarak hesaplanmistir (Wellcome Trust, 2003, 12). Mevcut akademik yayincilik ortaminin
sinirl olmasindan ve arastirma bulgularina kolayca erisilememesinden dolayi ingiltere'nin
bilimsel arastirmalara yaptigi yatirimin potansiyel getirisinden kaybi 1,5 milyar ingiliz Sterlini
(yaklasik 2,7 milyar dolar) olarak hesaplanmistir (Harnad, 2005, 2).

Son yillardaki acik erisim girisimlerinin de etkisiyle, bilimsel ve teknik dergilerin %
92'si, yayimlanan makalelerin 6n baskilarinin (preprints) ya da son baskilarinin (postprints)
yazarlarin kendi web sayfalari ya da kurumsal arsivler araciligiyla Internet lGizerinden erisime
acllmasina izin vermektedir. Ama yazarlarin agik erisime asina olmamalari nedeniyle bu
makalelerin ancak % 20'si herkesin erisimine aciktir (Harnad ve Brody, 2004).

Acik erisim hareketi diinyada acik erisim arsivlerinin kurulmasina yol a¢mistir.
Universiteler ve arastirma kuruluslari kendi tiyelerince yapilan yayinlari acik erisim arsivlerinde
ve kurumsal arsivlerde depolamaya ve Internet lzerinden erisime agmaya baslamislardir.
Dunyadaki acik erisim arsivlerini bir araya getirmek icin Acik Arsivler Girisimi (Open Archives
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Initiative, www.openarchives.org) baslatilmistir. Kasim 2006 itibariyle ABD'de 201, ingiltere’de
79, Almanya'da 68, Brezilya'da 45, Turkiye'de 2 acik erisim arsivi bulunmaktadir. Biitiin tlkelerde
kurulan acik arsivler Agik Erisim Arsivleri Rehberinde (www.opendoar.org) listelenmektedir.
Halen yaklasik 10 milyon civarinda bilimsel yayina 700'den fazla acik erisim arsivi aracihgiyla
lcretsiz olarak erisilebilmektedir. Bu arsivler lGzerinde ortak arama yapan OAlster adl bir
arama motoru gelistirilmistir (oaister.umdl.umich.edu/o/oaister). Agik Erisim Arsivlerinde yer
alan kaynaklar Google Scholar (scholar.google.com) arama motorunun oriimceklerince de
taranmaktadir.

Sosyal Bilimlerde Acik Erigim

1990’larin basinda ilk acik erisim arsivleri dnce fen bilimleri (6rnegdin, ArXiv) alaninda
kurulmus, bunu diger bilim dallari izlemistir. GliniimUzde agik erisim arsivleri sosyal bilimlerde
de giderek yayginlasmaktadir. Research Papers in Economics (RePEc), Social Science Research
Network (SSRN), Social Science Information Gateway (SOSIG) ve European Research Papers
Archive (ERPA) bu arsivlerden birkacidir.

Sosyal bilimlerde acik erisim arsivleri fen bilimlerine oranla goreli olarak daha yavas
gelismektedir. Ornegin, fizik ve matematik gibi alanlarda bilimsel dergilerde yayimlanan
makalelerin neredeyse tamami acik erisim arsivlerinde depolanirken bu oran sosyal bilimlerde
¢ok daha dusuktir. Yapilan bir arastirmada ekonomi konusunda yayimlanan makalelerin
% 60'InIn, siyaset bilimi, psikoloji ve sosyolojide yaklasik % 25 - % 30'unun, antropoloji ve
cografyada ise % 20'sinden daha azinin acik erisim (Ucretsiz) oldugu saptanmistir (Antelman,
2006, 88). Ayni arastirmada sosyal bilimcilerin sadece % 5'inin dergilerde yayimlanmis
makalelerini kendi web sayfalarinda ya da kurumsal arsivlerde herkesin erisimine actiklari
go6zlenmistir. Bu ortalama sosyal bilim dallarina gére degismektedir. Ornegin, “kendi kendine
arsivleme” orani ekonomi konusunda calisan arastirmacilarda daha yayginken (% 13), diger
disiplinlerde bu oranlar ¢ok daha dustktir (sosyoloji % 4, psikoloji ve siyaset bilimi % 3,
cografya % 2, antropoloji % 1). Oysa fen bilimlerinde kendi kendine arsivieme orani % 20
civarindadir.

Sosyal bilimlerde acik erisimin goreli olarak daha az desteklenmesi sosyal bilim
disiplinleri arasinda karsilikli bagimhhk diizeyinin fen bilimlerine oranla daha disiik olmasi
ve sosyal bilimlerde ortak sorunlarin, hedeflerin ve slreclerin tanimlanmasinda belirsizlikler
bulunmasi ile agiklanmaktadir (Antelman, 2006, 92). Karsilikli bagimhhk dizeyi yiksek ve
gorev belirsizlik diizeyi dusuk olan disiplinlerde (6rnegin, ilk acik erisim arsivinin gelistirildigi
yuksek enerji fizigi) arastirmacilar ortak sorunlara ¢6ziim bulmak amaciyla hizla hareket
edebilmektedirler. Sosyal ve insani bilimlerde ise durum bunun tam tersidir. Sosyal bilimciler
genellikle ortak tanimlari ya da kuramsal amacglari ve is sitirecleri olmayan cok cesitli sorunlar
Uzerinde calismaktadirlar. Bu nedenle sosyal bilimciler 6n baskilara daha az gereksinim
duymaktadirlar. Sosyal bilim disiplinlerinin yakinsayan/birlesik (convergent) ya da ayri
(divergent) olmasi ve arastirma sorularinin kirsal ya da kentsel sorunlar tizerinde yogunlasmasi
da acik erisimi etkileyen nedenler arasinda gdsterilmektedir. Ornegin, kirsal sorunlar tizerinde
yogunlasan, karsilikh bagmhlik dizeyinin disiik, gorev belirsizliginin yuksek oldugu
antropoloji, cografya, sosyoloji ve psikoloji gibi disiplinlerde arastirmacilarin makalelerini
kendi web sayfalarinda ya da kurumsal arsivlerde depolama oranlari géreli olarak daha diisiik
¢ikmistir. Oysa kentsel sorunlar Gizerine yogunlasan, diger bilim dallariyla daha sikiiliskileri olan
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ekonomi alaninda acik erisime daha fazla destek verildigi, arastirmacilarin bilimsel yayinlarini
kendi web sitelerinde ve elektronik baski arsivlerinde daha yiliksek oranlarda depoladiklari
go6zlenmistir (Antelman, 2006, 92).

Kuskusuz, sosyal ve insani bilimlerde acik erisim hareketinin goreli olarak yavas
gelismesinde baska etmenlerin de payl bulunmaktadir. Sosyal bilimlerde bilimsel iletisim
stireci fen bilimlerindekinden biraz daha farklidir. Fen bilimlerinde yapilan yayinlarin % 90'dan
fazlasi bilimsel dergilerde yayimlanan makalelerden olusurken, sosyal bilimlerde makale
disindaki yayinlar (kitap, monografi, vd.) biitiin yayinlarin yaklasik % 40'ini olusturmaktadir
(Suber, 2004). Yazarlar, dergilerde yayimlanan makalelerinin telif haklarini yayincilara
genellikle karsiliksiz devrederlerken, kitaplardan telif Gicreti almaktadirlar. Fen bilimlerinde
yapilan arastirmalara daha fazla istem (talep) olmakta, dolayisiyla bu tlr arastirmalara daha
cok fon ayrilmaktadir. Makalelerin 6n baskilarinin degisimi fen bilimlerinde daha acildir. Sosyal
bilimlerde ise daha az arastirma desteklenmekte ve dolayisiyla daha az yayin yapilmaktadir.
Sosyal bilim arastirmalarinda ulusal yénelimler (trends) agir basmaktadir.

Tiirkiye’de Agik Erisim

Acik erisim son birkag yildir Glkemizin de glindemine girmistir. 2-4 Subat 2005
tarihlerinde Gaziantep'de diizenlenen Akademik Bilisim Konferansinda acik erisim konulu
cagnih bir konusma yer almistir (Tonta, 2005). Hacettepe Universitesi Bilgi ve Belge Yénetimi
Bolimiinde 2004/2005 bahar déneminde acilan bir doktora dersi cercevesinde ilk deneysel
acik erisim arsivi gelistirilmistir. ilk asamada deneysel arsive Béliimde yapilan yiiksek lisans
ve doktora tezleri ile 6gretim Uyelerinin yayinlari yiiklenmistir. Bu yayinlarin Dublin Core
standardina gore dizin bilgileri hazirlanmis ve deneysel arsiv, Agik Arsivler Girisimi Kitigune
(OAIRegistry) kaydettirilmistir. Hacettepe Universitesi Acik Arsivi Acik Arsivler Girisimi Metadata
Harmanlama Protokolu (OAI Protocol for Metadata Harvesting) ve OpenURL standardina gore
gelistirilen ilk agik erisim arsividir (Tonta ve digerleri, 2006, 26 ve devami).

Acik erisim konusu 9-11 Aralik 2005 tarihlerinde Bahcesehir Universitesi'nde
(istanbul) yapilan 10. Tiirkiye'de Internet Konferansi'nda da tartisilmis, konuyla ilgili bir panel
diizenlenmis ve Ankara Universitesinde kurulan akademik acik arsiv tanitilmistir (Atilgan,
Arslantekin ve Bayram, 2005). Ankara Universitesi Acik Arsiviyle ilgili Atilganin (2006) bu
bildiriler kitabinda yer alan “Tiirkiye'de Acik Arsiv Calismalari ve Ankara Universitesi Ornegi”
adl calismasinda daha genis bilgi verilmektedir.

9-11 Subat 2006 tarihlerinde Denizlide yapilan Akademik Bilisim Konferansi'nda
acik erisim konusu konferans ana temalarindan biri olarak yer almis, sunulan ¢agrili bildiri
(Tonta, 2006) ve panelin yani sira, Konferans sonunda Tirk Universitelerinin acik erisimi ve
kurumsal arsivlerin kurulmasini destekledigini belirten bir kamu oyu bildirisi yayimlanmistir
(Akgul, 2006). Bildiride kamu fonlar ile ydritilen arastirmalarin sonuglarinin ve yapilan
yayinlarin ulusal veya kurumsal arsivler araciligiyla acik erisime sunulmasi, tniversitelerde
kurumsal arsivlerin kurularak gelistirilmesi ve Berlin Bildirgesinin ilkemizde de benimsenmesi
dnerilmistir. Ayni konferansta Anadolu Universite Kiitiiphaneleri Konsorsiyumu’nun (ANKOS)
Acik Erisim ve Kurumsal Arsivler (AEKA) Calisma Grubu kurdugu duyurulmus, ANKOS, Tirk
Kittiphaneciler Dernegi (TKD), Ulusal Akademik Ag ve Bilgi Merkezi (ULAKBIM) ve Universite
ve Arastirma Kiitiiphanecileri Dernegi (UNAK) temsilcilerinden olusan AEKA Danisma Kurulu
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kurulmustur. ANKOS AEKA Calisma Grubu acik erisimle ilgili bir brostr yayimlamistir (ANKOS,
2006a). (Turkiye'de acik arsivlerin gelisimi icin bkz. Atilgan (2006); acik erisim konusuyla
ilgili Turkce calismalarin kaynakgasi ve Turkiye'deki acgik erisim ve kurumsal arsiv girisimleri
konusunda bkz. ANKOS (2006b, 2006¢); acik erisimin gelismekte olan bir Ulke olarak Turkiye
icin 6nemi konusunda bkz. Dilek Kayaoglu (2006); elektronik kopya (eprint) sunuculari ve
kurumsal arsivlerle ilgili bir kaynakga icin bkz. Bati, Duran ve K¢tk (2006).)

Acik erisim adi altinda olmasa da Turkiye'de cikarilan bazi basili dergilerde
yayimlanan makalelerin tam metinlerine (icretsiz olarak erisilebilmektedir. TUBITAK dergileri
bu dergiler arasindadir (journals.tubitak.gov.tr). Yapilan bir arastirmada Turkiye'de elektronik
olarak yayimlanan toplam 253 bilimsel derginin 238'inin (% 94) acik erisim dergisi oldugu
saptanmistir. Elektronik dergilerin % 60’1 Gniversiteler tarafindan yayimlanmaktadir. Dergilerin
% 38'i saglik bilimleri, % 34'i sosyal bilimler konularindadir (Kiiciik ve Olcay, 2006). ULAKBIM'ce
cesitli konularda (tip; temel bilimler ve muhendislik; tarim, veterinerlik ve biyoloji; sosyal
bilimler) gelistirilen veri tabanlarinda dizinlenen dergilerin bir kismi agik erisimdir. Sosyal
bilimler veri tabaninda toplam 88 dergi dizinlenmektedir. ULAKBIM web sayfalari araciligiyla
bu dergilerde yayimlanan makalelerin bibliyografik bilgilerinin yani sira tam metinlerine de
Ucretsiz erisilebilmektedir.

Sonug

Son birkag¢ yildir Tirkiye'de acik erisim konusu bazi akademik toplantilarda
konusulmasina ve birkag¢ acgik erisim arsivi kurulmasina karsin, henliz Gniversiteler ya da
hikdmet nezdinde konuyla ilgili etkili girisimler yapilamamistir. Daha 6nce de deginildigi
gibi, bircok tlkede kamu kaynaklariyla desteklenen bilimsel alanyazina (literattire) acik erigimi
zorunlu hale getirme yonlinde 6rgiitli calismalar yapilmakta, yasa tasarilart hazirlanmaktadir.
Ulkemizde de universitelerin, YOK, TUBITAK, DPT gibi kurumlarin ve hitkimetin acik erisim
konusunu sahiplenmeleri gerekmektedir. Bilimsel iletisim stirecindeki engellerin kaldiriimasi
ve aclk erisimin desteklenmesi, herkesten 6nce bilim insanlarinin ve onlarin calismalarini
kamu kaynaklariyla destekleyen hiikimetlerin sorunudur. Agik erisim bilimsel bilgilerin
uretilmesini vergileriyle destekleyen ve bu bilgilere cesitli nedenlerle erismek isteyen
kullanicilarin sorunudur. Acik erisim bilgi kaynaklarina erisim saglayan ve bilgi hizmetleri
sunan kutliphanelerin, arsivlerin ve bilgi merkezlerinin sorunudur. Ama Ulkemizdeki agik
erisim konusundaki farkindalik heniiz kiitiiphane ve bilgi hizmetleri sunan kuruluslarla sinirli
go6ziikmektedir. Bu farkindalik bilim insanlarini, Giniversiteleri, Tirkiye'nin bilim ve teknoloji
politikalari hakkinda politika gelistiren Devlet organlarini da kapsayacak sekilde hizla
yayginlastirilmalidir. Ornegin, Bilim ve Teknoloji Yiiksek Kurulu'nun (BTYK) sekreterya gérevini
yiriten TUBITAK araciligiyla acik erisim konusu yilda iki kez basbakanin baskanhginda
toplanan ve ylksek diizeyde Devlet gorevlilerinin (bakanlar, genel mudirler vd.) de katildig
BTYK giindemine mutlaka tasinmalidir. BTYK tarafindan gelistirilecek ulusal acik erisim
politikasini destekleyen bir yasa tasarisi hazirlanmali ve TBMM’ye sunulmaldir.

Kamu kaynaklariyla desteklenen arastirmalardan tretilen bilimsel yayinlarin ticretsiz
olarak herkesin erisimine acilmasi, arastirmalarin gorinirligini ve etkisini artirmaktadir.
Boylece arastirmacilar daha cok arastirma destedi saglama firsati elde etmektedirler.
Buradaki sorun bilimsel iletisim siireciyle ilgili oldugu kadar kamu politikalaryla da ilgilidir.
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Acik erisim kamu kaynaklariyla gerceklestirilen arastirma projelerine destek vermenin bir
6n kosulu haline getirilmelidir. Universitelerde Acik Arsivler Girisimi Metadata Harmanlama
Protokoluna ve OpenURL standardina (6l¢liniine) uygun kurumsal arsivler kurulmali ve
arastirmacilarin bilimsel yayinlarini Giniversitelerin kurumsal arsivlerinde depolamalari zorunlu
hale getirilmelidir. Yayinlarin kurumsal arsivlerde depolanmasi Universitelerce desteklenen
arastirma projelerinde ve akademik yikseltmelerde bir 6lgtit olmalidir. Farkli Universiteler
ve kuruluslarca gelistirilen kurumsal arsivler birlikte calisabilir olmali ve s6z konusu arsivlerin
icerigi OAlster, Google Scholar gibi arama motorlarinca harmanlanabilmelidir. TUBITAK ve
DPT tarafindan desteklenen projelerde de arastirma sonuclarina (proje raporu, makale, vb)
acik erisim kosulu aranmahdir.
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Giris

Bilimsel iletisimin bir parcasi olarak arastirmacilarin bilgiye c¢evrimici ortamda
serbestce ulasmasina ve bilgiyi paylasmasinaolanak saglayan acik erisim hareketi giderek artan
bir ilgi gormektedir. Turkiye'de bu konuda son dénemlerde 6nemli adimlar atilmakla birlikte
uygulama siirecinde bazi sorunlar yasanmaktadir. Acik erisim elektronik dergi boyutunda
oldugu gibi kurumsal arsivlerin agik erisime agilmasi biciminde de uygulanmaktadir. Bu
bildiride ilk olarak acik erisim ve kurumsal acik arsivler konusu kavramsal olarak kisaca ele
alinacaktir. Daha sonra Ulkemizdeki acik arsiv calismalari incelenecektir. Son olarak da
Ulkemizde bu alandaki girisimlere 6nderlik eden kurumsal arsivlerden biri olan Ankara
Universitesi Acik Arsiv Sistemi tanitilacaktir.

Acik Arsiv Kavrami ve Gelismeler

Acik arsiv cercevesinde iki kavram s6z konusudur. Bunlardan birisi acik erisimli
dergiler, bir digeri de kurumsal acik arsivlerdir. Acik erisim hareketi bilim insanlarinin kaygi ve
yaklasimlarindan yola ¢ikarak baslamis, geleneksel bilimsel iletisim sistemindeki aksakliklara
¢6zim olmayi hedeflemektedir. Bu kavramlara gecmeden 6nce acik erisim kavrami tizerinde
kisaca durulmasi yararh olacaktir.

Acik Erisim

Anadolu Universite Kiitiiphaneleri Konsorsiyumu (ANKOS) Acik Erisim Calisma Grubu
Subat 2006 tarihinde yaptigi caismada acik erisim ile ilgili su tanimlamayi yapmistir (http://
www.ankos.gen.tr/acikerisim/tammetin/ BilimselBilgiyeAcikErisimFeb06.pdf):

Acik Erisim, 2001 Budapeste Acik Erisim inisiyatifinde bilimsel literatiiriin internet
araciyla finansal, yasal ve teknik bariyerler olmaksizin, erisilebilir, okunabilir, kaydedilebilir,
kopyalanabilir, yazdirlabilir, taranabilir, tam metne badlanti verilebilir, yazilima veri
olarak aktanlabilir ve her tiirlii yasal amag icin kullanilabilir bicimde kamuya (icretsiz
agik olmasi biciminde tanimlanmustir. Bu inisiyatif, acik erisim hareketinin ilk énemli
kongresi olarak kabul edilir. Ayni kapsamda Nisan 2003'te ikinci 6nemli bir toplanti
sonucu Bethesda Bildirisi olusturulur ve burada da acik erisim tanimlanir ancak Budapeste
Acik Erisim Inisiyatifindekinden farkli olarak lisans kullanimi, kurumsal arsivlere acik
erisim ¢alismalarin aktarilmasinda gereksinimler ve kisisel kullanim icin az sayida basil
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kopyalamadan s6z edilmistir. A¢ik erisim tanimina iliskin s6z edilebilecek tiglinci dGnemli
girisim, Ekim 2003’te Fen Bilimleri ve insan Bilimleri'nde Bilgiye Acik Erisim Konferansi
sonucunda olusturulan Fen Bilimleri ve insan Bilimleri'nde Bilgiye Acik Erisim izerine
Berlin Deklarasyonu'dur.Bu deklarasyonda diger tanimlara ek olarak, izin beyaninin agik
erisim dokiiman icinde belirtiimesi ve en az bir arsivde arsivienmesi belirtilmektedir.

Acik Erisimli Dergiler
Acik erisim yayinlari cevrimici, Ucretsiz ve ¢cogu telif ve lisans anlasmalarindan muaf
olan yayinlardir. Bu yayinlar, internet aracihigiyla ve yazarin ya da telif hakki sahibinin onayi ile
gerceklesmektedir.

Acik erisim, hakem degderlendirmesi kanaliyla saglanan kalite ilkesiyle timiyle
ortusebilmektedir Acik erisimi sadece makale yazarlari degil, ayni zamanda ¢cogu dergi editori
ve hakem de emeklerini karsiliksiz olarak ortaya koyarak desteklemektedirler.

Acik erisim yayinlari, geleneksel basili yayinlara gore, cok daha dusiik bir maliyetle
Uretilebilmelerine karsin, hi¢ maliyeti olmadigi anlami da tagsimaz. Burada énemli olan bilimsel
yayinlarin maliyetsiz Uretilip Uretilemeyecekleri dedil, bu maliyeti okurlara 6detmeyen ve
erisim sinirlamalari getirmeyen hizmet ucunun olusturulmasidir.

Acik erisim dergileri, hakem degerlendirmesinden gecerek onaylanmis makalelerin
timund Gcretsiz olarak acarlar ve masraflarini ya sunucu hizmetini géren kuruluglardan destek

olarak ya da bagli olduklar bilimsel kuruluslardan destek alarak karsilarlar.

Kurumsal Arsiv Kavrami
Bilimsel bilgiye acik erisimi saglayan temel araglardan birisi de acik erisim arsivleridir.
Acik erisim arsivlerini, Gniversiteler, arastirma merkezleri ya da kar amaci glitmeyen bilimsel
organizasyonlar desteklemektedirler.

Bir kurumun urettigi bilimsel alanyazinin (literatiiriin) dijital ortamda toplandigi,
saklandigi, indekslendigi, korundugu ve dagitiminin saglandigi hizmetler dizisini iceren
kurumsal acik arsivlerin icerigini 6n ve son baskilar, lisanslstl tezler, egitim materyalleri,
arastirma, teknik ve istatistiksel raporlar, konferans bildirileri, teknik dokiimanlar vb olusturur.
http://www.ankos.gen.tr/acikerisim/tammetin/AEKA haz06.ppt

Kurumsal arsivler acik erisim altyapisinin temel 6geleridir ve asagidaki gereksinimleri
karsilamak yoluyla agik erisime katki saglarlar:

« Bilimsel iletisim,

- Ogrenme materyalleri araciligiyla egitimi destekleme,

« Elektronik yayimcailik,

- Universite bilgi aglarindaki arastirma ciktilarinin sayisal koleksiyonunun yénetimi,

« Sayisal koleksiyonlara ev sahipligi yapma ve koruma,

«+ Arastirma ciktilarina kolay erisimi saglayarak ve bu ciktilari toplayarak tGiniversitenin

prestijini arttirma,
- Universite yénetimi icin bilgi yonetim araclari sunma,
- Universite yénetimi adina arastirmalari degerlendirme.
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Bu arsivler Acik Erisim Girisimi'nin (Open Archives Initiative, OAI) Ustveri Hasadi
Protokoli’'ne baglh kaldiklarinda, karsilikli islerlik saglanmis olur ve kullanicilar hangi arsivlerin
var oldugunu, nerede bulunduklarini ve neler icerdiklerini bilmeksizin istedikleri iceriklere
erisebilirler.

Kurumsal arsivlerin sagladigi yararlar ise soyle siralanabilir:

« Daha ¢ok kullanim, daha ¢ok kisiye ulagim,

- Daha etkili arastirma sonuglari,

- Daha cok atif alma,

+ Guvenilir/kullanisl metadata bilgisi,

- Daha glivenli, uzun sireli koruma,

- Bilimsel iletisimi gliclendirme,

- Uretilen bilgiye erisim olanaklarinin artirilmasi,

- Dergi fiyatlarindaki artisin dnlenmesi,

- Her dilde bilimsel bilginin kullanilir, paylasilir hale gelmesi (Holt inet-tr).

Acik Erisim Ornekleri
Diinyada pek ¢ok acik erisim girisimi bulunmaktadir. Bunlardan bir kismi agik erisim
dergilerinden olusurken bir kismi kurumsal arsiv 6zelligi tasimaktadir. Burada konuyu yakindan
ilgilendiren birkag 6rnek Gistiinde durulmustur. Bu konuda ayrintili 6rnek ve linklerine http://
www.acikerisim.org.tr/ornek.html adresinden erisilebilir. Ancak bunlar disinda bazi 6rneklere
yer vermek yararli olacaktir (http://www.acikerisim.blogspot.com):

Acik Erisim Arsivler Agi: DRIVER

Avrupa‘daonfarkliarastirmakurumununkonsorsiyumortakhgiile, Avrupa Komisyonu
tarafindan finanse edilen bir projedir: DRIVER (Digital Repository Infrastructure Vision for
European Research). Konsorsiyum Qyeleri, University of Athens (Yunanistan), Bielefeld
University (Almanya), Consiglio Nazionale Delle Ricerche (italya), Stichting SURF (Hollanda),
University of Nottingham (Birlesik Krallik), Centre National de la Recherche Scientifique DIS
(Fransa), University of Bath (Birlesik Krallik), Uniwesytet Warszawski (Polonya), Universiteit
Gent (Belcika), and Goettingen University (Almanya). DRIVER'In hedefi Avrupa‘da her tirli
bilimsel yayinin toplandidi ve Ucretsiz acik erisim ile halka yayildigi bir kurumsal arsiv ag
olusturmak. Proje ile Avrupa Arastirma Alani icin bilgi altyapisi gelisimini destekleyecek bir
denemenin hayata gegirilmesi planlaniyor.

TOCW Turkish OpenCourseWare Projesi

Massachusetts Institute of Technology (MIT) o©nderliginde bu yil baslayan
OpenCourseWare adli proje ile ders materyalleri (video ¢ekimleri, sinavlar, kaynaklar) bireylere
lcretsiz ve herkese acik bicimde erisime sunuluyor. MIT'yi diinyadan 50°ye yakin Universite
ve enstitiiler de izleyerek bu biiyiik projeye katkida bulunmakta. Ulkeler ayni zamanda MIT
notlarini kendi dillerine cevirerek yerel toplulugun kullanimina da sunuyorlar. Ulkemizde
Bilim insani Platformu, MIT ile ortak calisarak, TOCW (Turkish OpenCourseWare) Projesi adi
ile mevcut ders notlarini ceviri isine 1 Agustos 2006 tarihi ile basladigini duyurdu. Bunun icin
once hangi Universitelerde hangi derslere 6ncelik verildigi saptanacak ve projeye ders cevirisi
yaparak katkida bulunmak isteyen akademisyenler belirlenecek. Cevirisi yapilan derslere
http://www.e-ders.org adresinden ulasilabilinecek.
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E-LIS
Kitlphanecilik ve enformasyon bilimleri alaninda licretsiz erisilebilir uluslar arasi
acik arsiv olan E-lis 2003 yilinda acik erisim felsefesini, politikalarini ve araglarini tanitan ve
destekleyen bir girisim olarak kuruldu. Kitiiphanecilik, enformasyon bilimleri ve teknolojileri
ve ilgili alanlarda yayinlanmis ve yayinlanmamis 4000'in {izerinde dokliman iceren arsiv 45
Ulkeden 65 editoriin gonulli destedi ile yuritilmektedir.

Tiirkiye'de Acik Erisim Calismalan

Diinya capinda 600'den fazla acik arsiv oldugu bilinmektedir. Bu sayi her gegen
glin artmaktadir. Turkiye'de ise acik erisim ya da kurumsal arsiv kavrami 2005'in baslarinda
Universitelerde ortaya ¢ikmistir. Bu siire¢ kurumsal arsiv baglaminda degerlendirilmektedir.
Daha 6nceki yillarda baslayan kurumsal ve/veya bireysel olarak yiritilen dergilerin arsivlerini
acik erisime acmalari kapsam disinda birakilmaktadir. Acik erisim dergilerinin neler oldugu
konusundaki ayrintili bilgilere http://www.ankara.edu.tr/kutuphane/edergi.html adresinden
erisilebilir.

Universitelerin acik erisim etkinlikleri 2005 yili sonunda hiz kazanmustir. Ulusal iki
bilimsel toplantida acik erisim ve kurumsal arsiv oturumu diizenlenmistir. 9-11 Aralik 2005'te
istanbul Bahcesehir Universitesinde gerceklestirilen X. Tiirkiye'de internet Konferansi'nda,
Turkiye'de agik erisim hareketinin ve kurumsal arsiv uygulamalarinin bir birlik icinde
yurattlmesi amaci ile Agik Erisim Ulusal Politika olusturulmasi kararlastiriimistir. Daha sonra
Pamukkale'de diizenlenen Bilgi Teknolojileri Kongresi IV, Akademik Bilisim 2006 kapsaminda
acik erisim ve kurumsal arsivler Gzerine bir dizi oturum gercgeklestirilmistir. Bu oturumlar ile
acik erisim, acik arsiv ve kurumsal arsivler tanimi ve yararlari konusunda katilimcilarin genel
bir bilgisi olmasi saglandi. Bu hedefi gerceklestirmek lizere, “acik erisim” konulu oturumlarin
sonunda kongre katimcilarinin ortak goruslerini belirtecek bir bildiri hazirlanmasi icin konu
tartismaya acildi"Ulusal Acik Erisime Dogru” adi altinda yapilan son oturumda, Berlin Bildirgesi
benimsenerek, toplanti sonunda “Acik Erisim Bildirgesi” olusturuldu. AB'06 diizenleme kurulu
Baskani tarafindan kamuoyuna duyurulan bildiride agik erisim kavrami ve yararlarindan s6z
edildikten sonra asagidaki oneriler kamuoyuna ve yetkililerin bilgilerine sunulmustur
(http://ab.org.tr/ab06/AB2006-bildirge.html):

1. Devletce, kamu fonlari ile ylrutilen arastirmalarin sonuglarinin ve yapilan
yayinlarin, Glke cikarlar agisindan aciklanmasi sakinca tasimadigi sirece,
esgudumli olarak ulusal veya kurumsal arsivler aracihgiyla acik erisime
sunulmasi icin diizenleme yapilmasi,

2. Yiksekoégretim Kurulu'nun (YOK) yonlendirdigi Universitelerin yillhk
degerlendirmelerinde kurumsal arsivlerin kurulmasi ve gelistirilmesinin
ongoriilen olcltlerden biri haline getirilmesi,

3. Acik erisim ve kurumsal arsivler konusunda uluslararasi diizeyde yaygin

kabul gérmis olan Berlin Bildirgesi’'nin tlkemizde de benimsenmesinin
gerekli oldugu.
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Bu toplanti sonucunda alinan kararlarin ilk somut 6rnedi  “Agik Erisim Danisma
Kurulu” adiyla bir kurul olusturulmasi olmustur. ULAKBIM (Ulusal Akademik Bilgi Agi ve
Bilgi Merkezi), ANKOS (Anadolu Universite Kiitiiphaneleri Konsorsiyumu), UNAK (Universite
ve Arastirma KutlUphanecileri Dernegi) ve TKD (Tirk Kitiphaneciler Dernegi) Turkiye'deki
Kiitiiphane Dernekleri olarak; ULAKBIM, Universitelerin internet bilgi aglarini ulusal bilgi
agi Gzerinden yonetmesi ve farkl bilim dallarindaki dort veri tabanini kurarak acik erisime
ac¢masi nedeniyle bu komisyonun ortaklaridir. ANKOS 2000 yilinda kurulduktan sonra 2001'de
SPARC'I desteklemeye baslamasi ve daha sonra SPARC yurlitme kurulunun Uyelerinden
biri olmasi yaninda Subat 2006'da acik erisim grubunu (AEKA= Acik Erisim ve Kurumsal
Arsivler Calisma Grubu) kurarak yaptigi calismalarla. Mesleki dernekler ise Kutiphanecilik
mesleginin sivil toplum kuruluglarina liderlik etmenin yani sira kendi yayin organlari olan
Turk Katuphaneciligi ve Bilgi Duinyasi dergilerinin tim arsivini acik erisime agmalari, kurulun
paydaslarini olusturmalarinda etken olmustur.

Bu girisimlerle birlikte 6zellikle Universite kitlphaneleri ve bilgi merkezlerinin
onculiginde kurumsal agik arsivler olusturulmaya baglanmistir.

Kurumsal arsiv temelinde Hacettepe Universitesi Bilgi ve Belge Yonetimi Béliimiinde
hazirlanan tezlerin agik arsive konulmasi bir proje olarak baslatilmis ancak somut bir ilerleme
kaydedilememistir. Ankara Universitesi 2000 yilindan giinimiize lisanstisti diizeyde yapilan
tezlerive sahibioldugu dergilerden 10’'unun makalelerini pdf ortaminda hizmete sunmaktadir.
Ancak acik arsivi konusunda calismalar 2005 yilinda baslamistir. Arsiv hakkinda ayrintili
bilgi daha sonra verilecektir. Somut bir baska 6érnek de ODTU Kiitiiphanesi'nden gelmistir.
Universitede yapilan yaklasik 2500 doktora tezi acik erisime acilmistir. Stileyman Demirel
Universitesi de yaklasik 800 lisansiistii tezi acik erisime acmistir. Son dénemlerde Sabanci ve
Bahcesehir Universiteleri bazi akademik personelinin calismalarini web sayfalari araciligiyla
acik erisime acmislardir. Son giinlerde Canakkale 18 Mart Universitesi de e-print yazilimi
kullanarak denemeler yapmaktadir. Ancak heniiz somut bir gelisme bulunmamaktadir.

Ankara Universitesi Acik Arsiv Sistemi

Ankara Universitesi, acik arsiv girisimine 2001 yilinda akademisyenlerin bilimsel
calismalarinin yer aldigi basili dergilerinin elektronik kopyalarini web sayfasi lizerinde tam
metin hizmete acarak baslamistir. http://www. ankara.edu.tr/ kutuphane/ Yayinlar/dergi.
htm. Ayni zamanda 2000 yilindan sonra yapilan lisansistu tezler de yazarlarinin izin verdikleri
Olclide tam metin olarak yine Universitemiz web sayfasina pdf olarak konulmustur. http://
papirus. ankara. edu.tr/tez.tezlerana.htm Ancak bunlarin yalnizca goriinti olarak yer almasi,
erisimde tarama olanaklarinin bulunmamasi ve Ankara Universitesi 6gretim Uyelerince
uretilen diger bilimsel calismalarin da erisime acilmasi amaciyla 2005 yili basinda acik arsiv
projesinin olusturulmasina baslanmistir.

Proje calismasi Ankara Universitesi acik arsivi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Bilgi ve
Belge Yonetimi Bolimiindeki ti¢ akademisyence pilot proje uygulamasi olarak baslatilmistir.
Ogretim elemanlarinin tirettikleri bilimsel bilgiye kolay erisimi saglayan ve web'e dayali yapiya
sahip uygun bir yazilim secilmistir. Bu amaca hizmet eden hazir bir program se¢gmek yerine,
kurumsal gereksinimlerini karsilayacak nitelikte 6zel bir program hazirlanmistir. MySQL
tabanli PHP Uzerine kurulan program yalnizca agik arsivin amaclari icin kullanilan sunuculara
yiiklenmistir. icerigi olusturacak veriler Kiitiphane ve Dokiimantasyon Daire Baskanligi'nca
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kontrol edildikten sonra sisteme alinmaktadir. Sisteme girilecek verilerin formatinda herhangi
bir sinirlama olmamasina karsin, PDF ve HTML formatlarinda dosyalar kolay kullanimi
saglamak, kopyalamayi ve yasadisi kullanimi 6nlemek amaciyla tercih edilmektedir.

Galismalar baslatildiktan sonra projenin testi yapilmistir ve ilk olarak 100'den fazla
yayin web Gizerinden erisim icin acik arsive konulmustur. Test siireci tamamlandiktan sonra agik
arsive yliksek katilimin saglanmasi amaciyla sunumlar ve egitim toplantilari diizenlenmistir.

Bu yolla Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Daire Baskanhgi sayfasi tizerinden elektronik
olarak erisilebilen arastirma raporlari ve lisanststi tezler kitliphanecilerce sisteme katilmistir.
Bunun yani sira akademisyenlere kendi calismalarini acik arsive kaydetme olanagi verilmistir.
Buna ek olarak Ankara Universitesi Yénetim Kurulu, Ankara Universitesi akademisyenlerinin
Universitece yayimlanan akademik hakemli dergilerde yer alan makalelerinin ve hakem
denetiminden ge¢mis makalelerin acik arsivde yer almasina karar vermistir. Bu karadan
sonra Ankara Universitesi 6gretim Gyelerinin dergilerde yer alan makaleleri, Kiitiphane
Dokiimantasyon Daire Baskanligi'nca sisteme eklenmektedir.

Veri tabaninda yukaridaki etkinlik alanlari icinde diizenlenmis materyallere yazar
adi, baslik, anahtar kelime ve tam metin indeksleme gibi farkh erisim uglarindan erisim
saglanmaktadir. Baslangicta hicbir metadata semasi gelistiriimemisti. Ancak acik erisim sistemi
zaman icinde, yazar tarafindan Uretilmis metadata uygulamasi sisteme tasinmistir. Metadata
Ogeleri, otomatik olarak veri girisi yapilan materyal formundan Tirrkce ara ylize transfer
edilmistir. Metadata icin zorunlu olan 6gelerinin kapsanmasi saglanarak sabit degerler olan
ve DC formlari araciligiyla otomatik olarak Gretilen yayinci ve metadata haklari ve yazarin
girdisini isteyen, baslik, yazar/yazi yazan kimse, konu, olusturulma tarihi, degistirilme tarihi,
URL, dil, tiir ve format bilgileri olusturulmustur. Bu yolla, OAI-PMH protokoliniin él¢ttlerini
(kriterlerini) karsilamak icin gelistirilen Ankara Universitesi Acik Arsivi, OAl'ye kaydedilmistir.
Arsivin OAI-PMH protokoliine uygunlugu saglanmistir.

Sonu¢

Diinyada basili dergi fiyatlarindaki hizli artis ve yayincilikta kendisini gosteren tekelin
kinlmasi amaclarinin da etkisiyle acik erisim sistemi gelismistir. Ulkemizde de son yillarda acik
erisim ve kurumsal acik arsivler konusunda son yillarda 6nemli gelismeler gézlenmektedir. Bu
gelisimin basindan beri yer alan ve bu konudaki calismalara rehberlik etmeye calisan Ankara
Universitesi Acik arsivi olusturulmaya baglandigindan bu yana gecen bir yillik siire icinde
onemli mesafe kaydetmistir. Sistem bugiinki haliyle metadata'yr destekleyen ve uluslararasi
standartlari destekleyen herhangi bir acik kodlu yazilimin tim o6zelliklerine sahiptir. Bununla
birlikte, acik arsiv sistemi icinde kendi calismalarina yer vermeyen cok sayida akademisyen
vardir. Diinya capindaki gelismeler géz 6niine alindiginda, yazarlarin % 71'inin cahismalarini
hicbir acik arsiv icinde yayinlamadigi, acik arsiv calismalarindan habersiz oldugu agiktir. Bu
alanda Ankara Universitesi Acik Arsivi, acik arsiv alanindaki énderlerden biri olarak dnemli
bir yol almistir. Bundan sonra yapilmasi gereken, acik arsivin tanitimi icin etkinlik gdstererek
akademisyenlerin acik arsiv calismalarina katilimini arttirmaktir.
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Egitim ile ilgili Uluslararasi Bilimsel Dergilerde Yayin Yapma
Siireci: Firsatlar, Sorunlar ve Coziim Onerileri

Dog. Dr. Sinan Olkun
Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi
ilkégretim Bélimii Ogretim Uyesi,
Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi Editorii
sinanolkun@gmail.com

0Oz

Buc¢alismaninamaci, uluslararasi bilimsel dergilerde yayin yapmasiirecinidergieditérleri
penceresinden ele almak, engelleri belirlemek ve alinabilecek 6nlemleri tartismaktir.
Arastirmanin verileri uluslararasi dergi editérlerine sorulan agik uglu alti soruluk bir aracla
elde edilmistir. Veriler nitel veri ¢6zlimleme teknikleri yoluyla ¢6ziimlenmistir. Uluslararasi
bilimsel dergilerde yayin yapmanin 6ntinde iki énemli engelin oldugu saptanmustir.
Bunlardan birinin dil yeterlikleri oldugu ancak bu yeterligin salt dil bilmekle sinirl
olmadigi ayni zamanda o dilde bilimsel bir tslupla yazma becerisinin eksikligi oldugu
anlasilmaktadir. Diger engelin ise, arastirma konularinin énemsiz, yerel, ylizeysel ya da
glincelligini yitirmis konulardan secilmesi oldugu gériilmektedir. Her iki sorun icin de
¢6ziim énerileri tartisiimaktadir.

Anahtar Sozciikler: Bilimsel yayin, akademik yazma, uluslararasi yayin

Ogretim elemanlarinin yurtdisi hakemli bir dergide yayin yapma zorunlulugu her
gecen giin daha da yaygin hale gelmektedir. Yiiksekdgretim Kurulu, egitim bilimi alanlarinda
docgentlige basvuru dlciitli olarak tek yazarli, uluslararasi dizinlerce taranan bilimsel bir dergide
yayinyapmayi2001 yilinda zorunlu kilmistir.Bu zorunlulugun getirilmesinin ardindan 6ncelikle
merkez Universiteler olmak Gzere diger tniversitelerden de bircogu, 6gretim liyeligine atama
ve ylkseltmede benzer 6lciitler getirmislerdir. Ancak getirilen bu zorunluluk bazi sorunlari da
beraberinde getirmistir (Celik ve Tabancali, 2006).

Geneldesosyalbilimlerde ve 6zelde egitim bilimialanlarindayurtdisithakemlibirdergide
yayin yapmanin engellerinin basinda ileri diizeyde dil bilme, ileri tilkelerin bilimsel giincelini
izleme ve bu giincele uygun arastirma problemleri lizerinde calisma olduguna inanilmaktadir.
Bilimsel yazim teknikleri ve akademik bicem gibi konularin ise bilindigi varsayilmaktadir. Bu
ve benzeri acilardan uluslararasi bilimsel dergilerde yayin yapma siirecinin nesnel olarak
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incelenmesi gereksinimi vardir. Bu ¢alismanin amaci, uluslararasi bilimsel dergilerde yayin
yapma siirecini dergi editorleri penceresinden ele almak, engelleri belirlemek ve alinabilecek
onlemleri tartismaktir.

Yontem

Arastirmanin verileri ulusal ve uluslararasi dergi editorlerine sorulan acik uclu alti
soruluk biraracla elde edilmistir. Sorularin olusturulmasindailgilialanyazindan yararlaniimistir.
Arastirmada editorlere yazili olarak sorulan agik uclu sorular sunlardir:

1. Dergi editoru olmanin zorluklari ve ugrastirici yanlari nelerdir?
2. Gelismekte olan tlkelerden gelen aday makalelerle ilgili belirtmek istediginiz

hususlar var midir?

3.Yayincidan gelen olumlu olumsuz istekler nelerdir?
4. Editorluk yaptiginiz suirece isylikiiniiz hakkinda neler séyleyebilirsiniz?

5. Editorllk isleri hari¢ baska ne gibi isler yapiyorsunuz?

6. Bir dergide editor olmakla ilgili baska neler sdylemek istersiniz?
Sorular, SSCI ve Education Index’te yer alan egitimle ilgili rasgele 14 dergi ile 4 ulusal
dergi editoriine e-posta yoluyla iletilmistir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Yazisma yapilan ve yanit alinan dergiler

Sira | Dergi Adi Editor Yanit
No
1 Journal of Research in Science Teaching Dale Baker Verdi
2 Educational Technology and Society Dr. Kinshuk
3 Educational Studies in Mathematics Tommy Dreyfus Verdi
4 International Journal of Educational Reform Steve Permuth
5 International Journal on E-Learning (IJEL) Gary Marks
6 International Journal of Special Education Marg Csapo Verdi
7 Asia Pacific Journal of Education S. Gopinathan
8 Distance Education Som Naidu
9 Assessment & Evaluation in Higher Education William Scott Verdi
10 | British Educational Research Journal Anonim
11 | Teachers College Record Gary Natriello
12 | International Journal of Educational Research P.Burn
13 | International Journal of Science Education John K. Gilbert
14 | International Journal of Educational Development J. K. P.Watson
15 | Egitim ve Bilim Soner Yildirnm
16 Egitim Arastirmalar Ali Ekber Sahin Verdi
17 | Kuram ve Uygulamada Egitim Yonetimi Selahattin Turan Verdi
18 | Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri Muhsin Hesapcioglu
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Bunlardan ikisi yurtici dergi olmak lzere toplam 6 dergi editoriinden yanit alinmistir.
iki yurtdisi dergi editorii sekretaryasi araciligi ile is yogunlugunu gerekce gdstererek yanit
veremeyecedini bildirmistir. Veriler nitel veri ¢c6ziimleme teknikleri yoluyla ¢6ziimlenmistir.
Elde edilen bulgulardan arastirmanin temel problemine yonelik c¢ikarimlar yapilmaya
cahisilmistir.
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Bulgular ve Yorum

Birinci acik uclu soru ile editorlerin karsilasmis olduklar guglik ya da engeller ortaya
¢ikarilmaya calisiimistir. Bu soruya verilen yanitlarda editorler; dncelikle iyi inceleme yapan,
zamaninda ve iyi donit veren hakem bulmakta zorlandiklarini belirtmislerdir. Diger yandan
yazarlarin da akademik ylkseltme vb nedenlerle editorlere yazilarini ¢cabuk yayimlama
yoniinde baski yaptiklarini ve bunun da ekis ylUkiine neden oldugunu ifade etmislerdir. Benzer
sekilde Natriello (1996), yazarlarin is takibi amaciyla editorle yazisma ya da sdylesmelerinin
profesyonel bir davranis olmadigini ve bunun yalnizca islerin biraz daha gecikmesine neden
oldugunu belirtmektedir. Son olarak editorler kaliteli aday makale bulmakta zorlandiklarini
belirtmislerdir. Akademik yasamin baslarinda bilimsel yazim ile ilgili sorunlarin yasandigina
deginen Lonka (2003), bu sorunun giderilmesinin uzun ve sistematik olarak ele alinmasi
gereken bir stire¢ oldugunu belirtmektedir.

ikinci acik uclu soruya verilen yanitlarda ise editorler, gelismekte olan iilkelerden
gelen yazi sayisinda 6nemli bir artis oldugunu 6zellikle belirtmislerdir. Ancak sunulan aday
makalelerin cogunlukla kéti bir ingilizce ile ve yazim tekniklerine uymadan yazildigina,
Onemsiz, ylzeysel ya da yerel sorunlarla ilgilendigine, arastirma deseni ve analizi agisindan
zayif olduklarina ve yazarlarin genellikle giinceli izlemediklerine de deginilmistir. Bu yazilarin
¢ogunlukla bilimsel iletisim agisindan yetersiz bulunmasi nedeniyle reddedildigi ya da énemli
oOlclide diizeltme istenerek geri cevrildigi belirtilmistir. Bazi editorler ise belirtilen bu sorunlara
gelismis Ulkelerden gelen yazilarda da rastlanildigini dile getirmislerdir. BOylece sorunun
yalnizca bir dil sorunu olmadigi fakat ayni zamanda bilimsel yazma becerileri ile de ilgili
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Benzer iddia ve delillere ilgili alanyazinda da rastlamak olanaklidir
(Lonka, 2003; JRST, 2005).

Uclinciiacik uclu sorudan, yayincilarin yalnizca baskinin zamaninda yapilmasi, satislarin
artirlmasi ve blyUme gibi ticari kaygilarini editorlerle paylastiklari ortaya ¢ikmaktadir.
Akademik slirece miidahale edilmesi gibi bir durumun s6zi dahi edilmemistir. Bu durum
benzer konulari ele alan diger yazilarda da belirtilmistir (Olkun, 2005, 2006).

Dordiinci sorudan elde edilen verilerden editorlerin giderek artan isyuki agirhigindan
yakinmalari en basta gelmektedir. Sunulan ylizlerce makalenin 6n incelemesinin yapilmasi,
hakemlerin belirlenmesi, hakemlere yazinin gonderilmesi, hakemlerden gelen yazilarin
dizenlenerek kararin yazara génderilmesi, ikinci inceleme durumunda benzer bir strecin
yeniden yasanmasi ve son okumalarin (proof reading) yapilmasi editorlerin zamaninin dnemli
bir bolimuni almaktadir. Ayrica, sunulan aday makalenin niteliginin gérece diisiik olmasi
durumunda yasanan bu siirecin daha da cok ek ¢alismayi gerektirdigi belirtiimektedir.

Besinci acik uclu sorudan elde edilen veriler editorlerin ¢ok cesitli islerle ugrasmak
zorundaolduklariniortayakoymaktadir.Bunlar; 6gretim ve arastirmaislerininyanindayazilarda
asirma, gevsek ve tuhaf hakemler, 6fkeli yazarlar, bitmeyen toplantilar, yardimci personel,
ingilizce diizeltmeleri, stil ve icerik diizeltme 6nerileri, yayinci hatalarinin diizeltilmesi, 6zel
sayl dizenlemeleri olarak siralanmistir.

Altincr agik uglu sorudan elde edilen verilerde ise; editérltigln zor yanlarinin yaninda
olumlu yanlarinin oldugu ve bu olumlu yanlarin bu isi severek yapan birisi icin cok doyurucu
oldugu belirtilmistir. Hemen hemen butilin editorler 6zellikle, alanda olan gelismelerden ilk
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haberdar olmanin ve bir karar verici olarak gelismelere yon vermenin énemi ve ayricaligi
Uzerinde durmuslardir.

Sonuglar ve Oneriler

Arastirma bulgularindan ortaya ¢ikan dnemli bir sonug; uluslararasi bilimsel dergilerde
yayin yapmanin onundeki iki dnemli engelden birinin dil yeterlikleri oldugu ancak bu
yeterligin dil bilmekle sinirli olmadigi, ayni zamanda bilimsel bir Gslupla yazma becerisinin
eksikligi oldugu anlasiimaktadir. Diger engelin ise, arastirma konularinin dnemsiz, yiizeysel ya
da guncelligini yitirmis konulardan secilmesi oldugu belirtilebilir.

Akademik-bilimsel yazim beceri ve teknikleri konularinda uzun erimli politika ve
planlarin gelistirilmesi gerekmektedir. Akademik yazma hakkinda bir kitap okuma ya da bu
konuda bir ders almanin yeterli olmayacadi agiktir. Bunun yerine, érnegin, ilkdgretimden
baslayarak cesitli dersler icinde genelde yazma 6zelde bilimsel yazma konularina yer verilebilir.
Lonka (2003) bilimsel yazma hakkinda verilecek derslerden kisa siirede verim almanin olanakl
olmadigini ancak sistematik ve gereksinime dayali olarak hazirlanmis bir donemlik bir dersin
oldukga basarili oldugunu belirtmektedir.

Genelde yazma ve 6zelde bilimsel yazma konusunda lizerinde durulmasi gereken
bazi noktalar vardir. Bir diistincenin neye dayanarak yazildigi dnemlidir. Kisisel deneyime mi,
go6zleme mi, yoksa elde edilen veriye mi? Nedensel veya tesadiifi iliskilerin yazilmasi farkli
climle yapilarini ve vurguyu gerektirmektedir. Bir savin yapilandirilmasi esnasinda konunun
dagitilmadan, dnemlinokta ya da noktalar tizerine yogunlasarak yazmak énemlidir.Bu nedenle
kisinin, serbest dlistincelerini yazma, gozlemlerini, izlenimlerini yazma ve bir veriye dayal
yazma gibi konularin olacadi uzun bir stirecte yetismesi daha anlamli olacaktir. Lonka (2003)
yazma konusunda recete vermenin olanaksiz oldugunu, bunun yerine strekli déniite dayal
bir yazma siirecinin gerekli oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda Turkiye'de her asamada
yalnizca test ile 6lgme ve se¢gme yapilmasi konusunun da sorgulanmasi gerekmektedir.

Gelecegin yazarlari icin cikarilabilecek bir diger dnemli sonug da glincel arastirmalarin
gerekicerik, gerekydntem ve gerekse yazim bicemiagisindanizlenmesinin yazma becerilerinin
gelismesinde ne kadar énemli oldugudur. Hakemlerin bir yazida nelere dikkat ettikleri ile
ilgili yazilari (Pehlivan Aydin, 2003) ve saygin dergilerde yayimlanmis makaleleri bu Ug lens
(icerik, ydntem ve bicem) ile gerekirse tekrar-tekrar okumalari énerilebilir. Son olarak yazar
adaylarina kendi yazim tekniklerini gelistirmelerini, yazdiklari yazilar elestirel gozle okuyacak
birilerine okutmalari ve editorle rutin yazismalari yapmanin disindaki gereksiz iletisimlere
zaman harcamamalari dnerilebilir. Clinku bu turr cabalarin gelismeye yalnizca ket vurdugu ve
hicbir katki saglamadigi gorilmektedir.
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Hakem ve Jiiri Sistemlerinde Aleniyet”

Prof. Dr. izzettin Onder
Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Ogretim Uyesi
izzettinonder@yahoo.com

Akademik camiayi, toplumsal ideolojiyi yeniden Ureten ve topluma yayan, bdylece
sistemin bir ist-yapi kurumu olarak goren yaklasim cercevesinde, bilimsel arastirmalar kadar
bilim insanlari da sistemin ¢ikarlari dogrultusunda olabildigince denetim altina alinir. Sistemin
¢ikarlari dogrultusunda akademik camianin denetlenmesi, “bilimsel yansizlik” veya “bilimsel
titizlik” gorintlsi altinda, aldatici bir sekilde topluma yansitilir. Ancak, s6z konusu bilimsel
yansizlik veya bilimsel titizlik, hem akademik insanlarin atama ve yiikseltiime islemlerinde,
hem de bilimsel Griinlerin degerlendirilmesinde mutlak bir gizlilik icinde yirutilmektedir.
Bilimsel makalelerin degerlenmesinde oldugu gibi, akademik personelin ylkseltilmesine esas
alinan raporlar da adaydan gizli tutulmaktadir. Bdylece, gerek camia icinde yer alan elemanlar,
gerekse camia icinde yeseren gorus ve fikirler, gorlntisel bir titizlik, ama derin bir gizlilik
icinde denetlenmektedir. Toplumun demokratik acilim ve sosyal diyalektik kanallarini tikayan
gizli denetim, sadece dogrudan ilgili bireylere zarar vermekle kalmamakta, ayni zamanda,
akademik camianin ¢ok sesli aciliminin oldugu kadar, toplumsal gelismenin dniinde de guicli
bir ideolojik engel olusturmaktadir.

Akademik yazilarda hakem kurumu hemen her (lkede yerlesmis bir kurumdur.
Hakemli olmayan dergilerde yayinlanan makaleler akademik degerlemelerde dikkate
alinmadigi gibi, atama ve yikseltmelerde de gecerli olmamaktadir. Hakemli dergilere
gonderilen yazilar, ilke olarak, (ic hakeme génderilmekte ve hakemlerden gelen “yargiya”(!)
gore, yazinin basilip basilamayacadi ya da yazida dedisiklik yapilarak basilabilecegi sonucuna
ulasiimaktadir. Bazi (lkelerde hakem kurumu sadece bir danisma makami olarak gériilmekte,
hakem kararlarindan bagimsiz olarak, dergi yayin kurulu son karari verme hakkini elinde
tutmaktadir. Ancak, her iki sistemde de hakemler nihai kararlarda etkili olmakta ve kimlikleri
sonsuza dek gizli kalmaktadir. Yazinin yayinlanmasi halinde ise, hakemlik yaptiklari yaziyi izleyen
hakemler yazari taniyabilir hale gelmektedir. Bazi dergilerde hakemler kurulu toplu olarak bir
liste halinde verilmekle beraber, hangi hakemin hangi makaleyi inceledigi bu durumda da gizli
kalmaktadir.

Ozellikle gelismis ilkelerde oturmus olan hakem sisteminde, gizlilik uygulamasinin
zaman icinde gelistirilmis bir dizi hakli gerekcesi olabilir. Bunlar arasinda, hakemin mutlak
bagimsizlik icinde karar almasi, hakemle yazar arasinda “sen bana, ben sana” tiriinde zimni

" Bu konu, ilk olarak, “Toplum ve Bilim” Dergisi'nin 100. sayisinda, ayni baglkla ele
alinmistir. (Toplum ve Bilim, 1-100, Bahar, 2004, s. 50-54). Bu yazi, cok buyik bolimui itibariyle,
sozil edilen makaleden yapilan italik harfli alintilardan olustugundan, alintilarda tirnak isareti
kullanilmamustir.
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anlasmanin engellenmesi ya da bir husumetin ortaya ¢tkmamasi gibi bircok yararl gerekge
sayilabilir.

Hakemin yazara, yazarin da hakeme gizli olmasi, gercekten kararlarda belirli bir yansizlik
ve bagimsizlik saglayabilir. Onceden hakemi bilmeyen ve egilimleri hakkinda bir yargisi olmayan
yazar, yazisinda oldukca bagimsiz davranabilir. Onceden hakemin bilinmemesi ilkesi, yazarin
basim kuruluna baski yaparak, yazisinin belirli bir hakeme génderilmesi talebinde bulunabilme
olasiigini ortadan kaldirmasi yaninda, hakemin inceleme esnasinda yazari bilmemesi de
incelemesinin saglikli strddiriilmesi acisindan mutlak bir gerekliliktir.  Ancak, ekonomik
sistemin oturmasi ve akademik kurumlari tam olarak sistemin bir Ust-yapi ideolojik aygrt
konumuna getirmesi sonucunda gizli hakem sistemi bir tiir istemli (iradi) ayiklama sistemine
donusebilir. Bu gerekgeyle, hakem sisteminin tartisilmasinda yalnizca akademik dergilerdeki
yayinlar dedil, atama ve ylkseltmeler de s6z konusu edilmelidir. Clinkd, gizli sistemle
yapilan yikseltmelerle olusturulan akademik havuz elemanlari arasindan segilen hakemler
oldukca homojen (benzesik) nitelikli olacagindan, aciklik (aleniyet) ya da gizlilik fazla Gnem
tasimayacaktir. Hakemlik kurumunda gizlilik ilkesinin asil olmasi ve korunmasi gerekli oldugu
gibi, islem sonrasinda, aleniyetin saglanmasi da ayni derecede asil ve korunmasi gerekli bir
ilke olmalidir.

Hakemin kimliginin, sire¢ sonunda, mutlak olarak yazara sakh kalmasinin cok nemli
sakincalari olabilecedi agiktir. Bir defa, kimliginin mutlak olarak gizli kalacagini bilen hakem,
en hafifinden, yaziyi incelemede gerekli 6zeni gdstermiyor olabilecegdi gibi, en agir ve haksiz
olarak da, yazinin stili, uslibu veya, hepsinden 6nemli olarak, ideolojisini begenmedigi
durumda da bir yargi¢ gibi davranarak, sorumsuzca yazinin yayinlanamayacagi hikmiine
kolayca ulasiyor olabilir. Diger yandan, hakemin kimliginin mutlak olarak sakli tutulmasi,
hakemin degerlemesinin ilgili cevrelerin degerleme testinden de vareste tutulmasi anlamina
gelir ki, bu durum hakemi davranis ve kanaatlerinde kismen sorumsuzluga itiyor olabilir. Yargi
kararlarinin dahi denetime tabi tutuldugu gercek demokratik sistemlerde hakem kararlarinin
denetimsiz kalmasi goriisi benimsenemez. Dogal olarak, hakem kararinin denetimi kazai
usulle degil, ilgili alandaki akademik okuyucu ve izleyicinin takdiri usultiyle olur.

Hakem kurumu, yazar agisindan, yalnizca teknik hata disinda higbir gerekge ile
sinirlayici olmamalidir. Hakemin uyarisi sonucunda dizeltilebilecek teknik hatalar disinda,
yazida kullanilan uslGp, kapsanan alan, taranan kaynaklar ve en dnemlisi ideolojik agilimlar
acilarindan yazara hicbir sinirlama getirilmemelidir. Sistem icinde olusturulan genel ideoloji
ve usliba ters disen yazilarin hakem sisteminden dénmesi, akademik 6zgirlige ve fikir
ozgurligiine aykirn oldugu kadar, toplumsal disilince sisteminin gelismesi ve etkili sosyal
diyalogun gelismesi 6niinde de bliylk bir engel olusturur. Fikirsel olusumlar ve Uriinler
Uzerinde boyle bir baskinin olugsmasini engelleyebilecek tek etkili yontem, inceleme sonunda
hakem kimliginin yazara ve okuyuculara acik kilinmasidir.

Hakem kurumunda mutlak gizlilik ilkesinin uygulanmasi durumunda unutulmamasi
gereken 6nemli bir nokta da, yazarin da hakemin de, s6z konusu iki tarafin da ortasinda yer
alan dergi yayin kurulunca biliniyor olmasidir. Yazarin da hakemin de dergi yayin kurulunca
biliniyor ve hakeme yoénlendirmede dergi yayin kurulunun mutlak karar sahibi olmasi
yaninda, bu kosulun hakemin gizliligi ile birlesmesi durumunda, dergi yayin kurulunun ve
hakemin birbirini destekleyici olumsuzluklari tetikleme tehlikesi giindeme gelebilir. $6yle ki,
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dergide yer almasinin istenmedigi bir yazi, hakem organizasyonu ile rahatlikla yayin disina
atilabilir. Boyle bir mekanizmanin calistiriimasi halinde, dergi yayin kurulu tim sorumlulugu
hakeme yikarken, hakem hangi oyunda rol aldiginin farkinda dahi olmayabilir. Dergi yayin
kurulunun bdylesi bir komplo icinde olmamasi halinde de, hakem karari ile yazinin kaderi
oldukca suibjektif olarak mahkdm edilmis olabilir. Gortluyor ki, hakem uygulamasinda mutlak
gizlilik strdlrildigu sirece, akademik yasamda ve 6zglir ifade ortaminda yarardan ¢ok zarar
ortaya cikabilir.

Hakem sisteminin sakincalarinin olabildigince ortadan kaldirilarak, sistemin yararli
bir hale getirilebilmesi icin, ¢cok temel bir 6nlem almanin gerekli oldugu agiktir. Bu konuda iki
yol izlenebilir. Birinci yéntemde, hakemler ilk incelemede gizli tutulur, ancak islem sonunda
yazara hakemin kimligi agiklanir. Baska bir deyisle, gliniimiizde uygulanan sistemde hakemler
denetlenmemekte, dnerilen sistemde ise, bir anlamda hakemler de denetime tabi tutulmus
olmaktadir. Sistemin isleyisi, ana hatlariyla, séyle olabilir. ilk inceleme asamasinda, hakem de
yazara, yazar da hakeme gizli olur ve hakem, yazari hakkinda bilgi sahibi olmadan, kendisine
gonderilen yaziyi inceler. Hakem, gerekli gérdigii elestirileri yaparak yaziyi geri génderdiginde,
hakemin kimligi yazi sahibine acik edilir. Ya da, yazi basilirken, yazinin sonuna, hangi hakemin
yazi hakkinda ne tiir elestiri yonelttigi kisaca belirtilir. Béylece, yaziya yonelik elestiri gizlilik
icinde dedil, acik ortamda yapilmis, bizzat hakem de ilgili kamuoyu tarafindan denetlenmis
olur. Elestiriyi alan yazar, ya hakemin istedigi diizeltmeyi kabul ederek yapar, ya da bunu
reddederek, kendi yanitini, akademik Usllp icinde yazisinda yansitir. Hakemin alenilestirilmesi,
hem hakeme ciddi bir sorumluluk ytikler, hem de dergi yayin kurulunun, yukarida kisaca ifade
edilen, bir komplo icinde olmasini engeller. Sonucta, gizlilik icinde sadece kurban edilebilecek
yazi sahibinin degdil, ayni zamanda hi¢ farkinda olmadan bir komploya alet edilebilecek olan
hakemin de haklari korunmus olur. Hakemin agiklanmasi konusunda izlenecek ikinci yolda
ise, aleniyet konusundaki karar hakemin ihtiyarina birakilarak, bizzat hakem kimliginin yazara
acik edilmesini isteyebilir. Birinci yontemin aksine burada, aleniyet ilkesi otomatik alarak
islememekte, tercih hakeme birakilmaktadir. Dogal olarak, birinciden daha az etkili olacag:
diusunilen bu sistemin yerlesmesi halinde, hakemlerin kimliklerinin aciklanmasini istemeleri
bir prestij ve gurur sorunu olabileceginden, sonugta bu sistem de birinci yonteme donisebilir
ve ayni etkinlik diizeyinde islem gorebilir.

Bu konuda izlenebilecek bir bagka yontemde ise, yazarin, hakemin yaptidi itirazlara,
ayni yayin organinin bir sonraki sayisinda cevabi yazi yazma hakkini kullanmasidir. Hatta
boyle bir yazinin teamilen hakem denetiminden ge¢mesi de gerekmez. Ancak, yazinin
reddedilmesi halinde bu yol kapahdir.

Akademik yazilarin hakem denetiminden gegirilmesi konusunda hassasiyetle
durulmasinin ¢ok 6nemli bir nedeni de, yayinlara ciddiyet getirdigi gercegi ve goriintiisi altinda,
hakem kurumunun, yukanda da kisaca ifade edildigi gibi, ¢ok etkili bir ideolojik ayiklama
mekanizmasi olarak da kullanima ac¢ik olmasidir. Hakem kurumu, yazari ex-post olarak
denetleyebilecegi gibi, psikolojik olarak, ex-ante denetime de tabi tutabilir. S6yle ki, herhangi
bir nedenle yazisinin hakem denetimine takilmamasini giivence altina almak isteyen bir kisi,
hakemin olasi red tavrina gore dislince ve kalemini yonlendirir ve kendisini radikal alandan

cekebilir. Baska bir ifade ile, kasitl calistiriimasi halinde, gizlilik icinde yiritilen hakem sistemi
yazarlar lizerinde tam bir “terbiyevi tehdit unsuru” olarak islev gorebilir.
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Diger taraftan hakemler birer yargi¢ olarak da gérev yapmamalidir. Hakem, kendisine
gonderilen yazilar tzerinde “basilamaz” hikminu, ¢ok dnemli maddi hata disinda, hicbir
gerekceile kullanma durumunda olmamalidir. Kaldi ki, ciddi maddihata durumunda da, yazara
eserinde duizeltme yapma sansi verilebilir. Hakem, ciddi maddi hata dahil, gerekli gérdiigu
tim noktalarda ikazini yaparak, sadece “olumlu”ya da “olumsuz” yargisi ile yetinmelidir. T4m
bu hikimler, hakemlerin kimlikleri ile birlikte, yazinin sonunda not olarak verilerek, hem yazi
hem de hakem okuyucularin ve daha sonra kurulacak olan dogentlik ya da profesorlik jurileri
gibi heyetlerin de denetiminden ge¢mis olur. Yazarin, yukarida s6zl edilen “terbiyevi tehdit
unsuru” kuskusundan masun olabilmesi icin, hakemin bir yargi¢ edasi icinde yaziyi reddetme
yetkisinin olmamasi gereklidir.

Hakem sistemi ilk fakat kesin olmayan kaba bir eleme niteliginde uygulanmaldir.
Bunun aksi ve 6zellikle de gizlilik icinde yapilan uygulamada, hicbir sorumluluk duymayan
hakem ya da dergi yayin kurulu, herhangi bir yaziyi cok sudan gerekgelerle yayin disinda
tutabilir. Boylesine islemeye acik olabilen bir sistemin yazar ve okuyucu haklarini ihlal
edecegi glin gibi ortadadir. Zira, herhangi bir alanda yerlesmis bir hakem kurulu sadece belirli
nitelik ve icerikteki yazilarin yayinlanmasina izin verir biciminde faaliyet gosterirse, boyle
bir uygulamadan hem potansiyel yazarlarin, hem de potansiyel okuyucularin zarar gérmesi
yaninda, toplumsal diisiince ve iletisim alani da daraltiimis olur.

Docentlik ve profesorlik jurilerindeki degerlemelerde hakemli dergilerde
yayinlanmis olan yazilar ilk maddi dederlemede sadece yeterli puan hesabinda 6nemli
olmakta, ikinci asamada ise jiri Uyelerinin s6z konusu yayinlari icerik olarak inceleyip, kendi
kanaatini olusturma zorunlulugu bulunmaktadir. Su halde, hakem denetiminden ge¢mis
olan bir yazinin, baska bir kurulda yeniden incelemeye alinabilmesi s6z konusu olduguna
gore, hakem kararinin yargig karari niteliginde olmamasi ve bdylece uygulanmamasi, ancak
yazi hakkinda aleniyet ortaminda verilmis ilk karar niteliginde olmasi gerekmektedir. Bu
baglamda, bir eser, dogentlik veya profesorliik gibi ileri asamalarda kurulacak jirilerde, ilk
hakem kararindan ¢ok farkli puanlamaya da tabi tutuluyor olabilir.

Hakemlerin kimliklerinin ilk inceleme bittikten sonra agik olmasi, isleyisin
objektiflikten uzaklasmasinayol acamaz. Hakemlerin aleniolmasi,“ben sana, sen bana”tiirinde
uygunsuz isleyisin ortaya ¢ikmasina da neden olmaz. Tim bu veya benzeri olumsuzluklarin
onlenebilmesi, hakem kurumunun, islemden sonra, alenilestirilmesi ile saglanmalidir.

Docentlik ve profesorliik jurilerinin de ilk asamalarda gizli tutulmasi, raporlarinin
aciklanmamasi, adaylari rahatsiz ve tedirgin edici oldugu kadar, bizzat jiri Uyeleri agisindan
da asagilayici bir uygulama olarak gorilmelidir. Kararinin arkasinda duran her jiri tyesi
kimliginin ve verdigi kararin agiklanmasindan gocunmayacaktir. Béyle bir uygulama, hem tiim
islemlerin yargi denetimine acik oldugu yéniindeki genel hukuk kuralina uygun olur, hem de
acikligi saglayarak, taraflarin karsilikli haklarinin korunmasina ve demokrasinin yerlesmesine
hizmet eder.
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Giris

Bilindigi Uzere, bilimsel arastirmalarin temel amaci, insan yasamini kolaylastirmak
ve daha yasanilir bir diinyanin olusmasina katkida bulunmaktir. Bilimsel arastirmalar daha
cok Universiteler ile bagl kuruluslarinca gerceklestirilir. Elde edilen sonuglar bilim kamuoyu
ile paylasilarak sonuclari yayilir, paylasilir ve diger arastirmacilar icin altyapi olusturur.
Bilginin bilim kamuoyu ile paylasiimasi baglaminda, sonuglarin yayimlanmasinda belirli
bir denetim uygulamalarinin varligi son derece énemlidir. Clinkd, bilimsel arastirmalardan
elde edilen sonuglarin elde edilme yolu veya yollari, yani yontembilimi (metodolojisi),
¢o6ziimleme (analiz) sekilleri gibi olduk¢a 6nemli olan uygulamalarin bilim kamuoyunca
bilinmesi gerekir. Clink{, bilimsel arastirmalardan elde edilen sonugclarin elde edilmesinde
izlenen yontemlerin dogrulugu en az sonuclarn kadar 6nemlidir. Bunlara ek olarak, bilimsel
bir arastirmanin sonuclarinin belirli bir diizen icerisinde raporlastirilmasi (makale, tez, vb) da
onemli olmaktadir. Birtakim farkh sekilleri olsa da raporlastirma isleminin arastirmalarin bilim
kamuoyunca paylasiimasinda oynadidi rol biyuktir. Dolayisiyla, her arastirma sonucunun
bitiinldyle dogru yontem, dogru veri, dogru bulgu ve dogru raporlastirmaya sahip olup
olmamasina bakilmaksizin bilim kamuoyuna sunulmasinin birtakim 6nemli sakincalari
olabilmektedir. Bir yandan etik ile ilgili sikintilar, 6te yandan yanls yontembilim (metodoloji),
yanls veri ve dolayisiyla dogru olmayan bulgu ve sonuglari olan arastirmalarin bilim kamuoyu
ile paylasilmasi dogru degildir.

Arastirma sonugclarinin bilim kamuoyu ile paylasilmasi ¢esitli bicimlerde gerceklesir.
En sik karsilasilan uygulamalar arasinda bilimsel dergiler ve kongreler yer alr. Her iki
uygulamada da bilimsel arastirma sonugclarinin bilim kamuoyu ile paylasilmasinda bir
“denetim” mekanizmasi vardir. Bununla birlikte, bilimsel dergilerdeki denetim uygulamalari
daha gelismis ve yerli yerine oturmustur.

Bilimsel dergilerdearastirmasonuclarininbilimkamuoyuile paylasiimasiuygulamalari
diinya ¢apinda genel kabul gérmektedir. Arastirma sonuclarinin belirli denetim asamalarinin
sonrasinda bilim kamuoyu ile paylasiimasinda, “editorliik” ve “hakemlik” kurumlarina 6nemli
gorevler dismektedir.

53



SOSYAL BILIMLERDE SURELI YAYINCILIK - 2006

Dergi Editorligii
Bilimsel dergilerde yayimlanan arastirma raporlarinin (makalelerin) denetiminde
en 6nemli islev, derginin bas editorline/editorlerine diser. Clnkd, dergiye onerilen bir
calismanin yayimlanmasi ile ilgili ilk ve en 6nemli karari editor verir. Dergi editori, derginin
yayin politikasina, temel bilimsel kurallara olan uyumu ile genel kabul gérmis bilimsel sekli
uygulamalara gore s6z konusu ¢alismayi “denetim siireci’ne sokma veya sokmama kararini
verir. Dolayisiyla, editoriin onayindan gecen bir calisma, énemli bir asamay1 ge¢mis sayihr.

Dergi editorligi kurumu, hakemlikte oldugu gibi, bilimsel ve sosyal sorumlugu
yuksek olan bir islevi yerine getirir. ClinkU, yukarida da agiklandigi tizere, birtakim niteliklere
sahip olmayan; hazirlanma yontemi ve verileri agisindan eksik/hatal olan, dolayisiyla dogru
bulgulara yer vermeyen ve etik kurallarina aykiri ¢calismalarin bilim kamuoyuna ulagmasini
onlemede en 6nemli kurum, dergi editorligldur. Dolayisiyla, dergi editorligl gorevini yerine
getirecek kisilerin akademik dil ve anlatim bilgisi, bilimsel bilgi ve birikim, degerlendirmeye
yeterli zaman ayirma, dil bilgisi, editorlik/hakemlik bilgisi, etik, istatistik bilgisi, alanyazini
(literatuirti) izleme, ydntembilim (metodoloji) bilgisi gibi niteliklere sahip olmasi gerekir.

Editoriin dergiye onerilen calismalar Uzerindeki kararlarini etkileyen cesitli “cevresel
etmenler” s6z konusu olmaktadir. Bu cevresel etmenlerden en az dl¢lide etkilenmesi icin
editdrdn bilimsel ve akademik niteliklerinin yani sira kisisel ve psikolojik agilardan da saglam
ozelliklere sahip olmasi zorunludur.

Son olarak, dergi editorltigl gorevini yerine getirecek kisilerin, islevlerinin bilimsel ve
sosyal sorumlulugunun farkinda olmalar gerekir. Clink, dergi editorlugini siradan bir “is”
olarak algilayan, yerine getirilen isin sosyal, bilimsel ve akademik gerekliliklerini gézardi eden
bir editoriin, ne bilimsel gelismelere ne de akademik gelismeye bir katkisinin olamayacagi
aciktir. Dergi editorltgu, sekilsel uygulamalara yonelimi kolayca gerceklesebilen bir gorev
olarak da kabul edilmektedir. Son yillarda Tirkiye'de oldugu gibi “ulusal hakemli dergi”
operasyonel tanimi dogrultusunda, bazi dergi editorlerinin davranislarinda gézlendigi gibi,
yerine getirilen isin yalnizca bicimsel olarak algilanmasi, ortaya duizeltilmesi zor sonuglar
cikarabilmektedir.

Hakemlik

Hakemler de, editorlikte oldugu gibi bilimsel ve sosyal sorumlulugu yuksek
olan bir islevi yerine getirirler. Bilimsel dergilerde yayimlanmak Uzere Onerilen calismalar
once editérin denetimi altinda incelenir. Temel birtakim yeterlikleri tasimasi durumunda
calisma hakemlere gonderilir ve onlardan calismayi degerlendirmeleri istenir. Hakemlik
kurumuna alanyazinda (literatiirde) gesitli isimler verilir. Bunlar arasinda “danisman’, “hakem’,
“degerlendirme Uyesi’, vb isimler yer almaktadir. Ancak, “hakem” kavrami daha genis kabul
gormektedir. Editorler, gorislerine basvurduklar hakemlerde calismanin konusunda uzmanlik
niteliginin bulunmasina 6zen gosterirler. Dolayisiyla, bir ¢alisma derginin yayin politikasi
dogrultusunda en az iki hakemin degerlendirmesine sunulur. Hakemler de bu ¢alismalari
birtakim degerlendirme sablonlarina gore inceler ve goruslerini dergi editoriine bildirir.

Degerlendirme siirecinde hakemler de cesitli cevresel etmenlerin etkisinde kalirlar.
Bunlar arasinda hakemleri etkileyen en temel etmenler, hakemlerin akademik birikimleri ile
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bulunduklar akademik ¢cevredir.

Dergi Editorii ve Hakem Kararlarini Etkileyen Etmenler

Editor ve hakemlerin kararlarini etkileyen etmenler Sekil 1'de verilmistir.

Akademik

Caligma yasami

Editor ve Hakem
Kararlarini
Etkileyen Etmenler,

Sekil 1. Editor ve hakemlerin kararlarini etkileyen etmenler

Sekil 1'deki cevresel etmenler de belli oranlarda hakemlerin kararlarinda etkili olur.
Bunlar; “akademik’, “bilimsel”, “calisma yasami ile ilgili’, “kisisel’, “sosyal” ve “kilturel”
etmenlerdir. Bu etmenlerin her biri editor ve hakemleri etkileme boyutu olarak dénemsel
olarak farkl bir dagihm gosterebilir. Ek olarak belirtmek gerekirse, ulusal ve uluslararasi
uygulamalarda editér ve hakemlerin kararlarina etki eden cevresel etmenlerin etkileme
derecesinde bazen 6nemli farkliliklar ortaya cikabilmektedir. Dergi editorleri ile hakem
kararlarini etkileyen etmenleri sirasiyla agiklamak gerekirse, etkilemenin icerigi ve yoni su
sekilde gerceklesebilmektedir:

Akademik Etmenler

Bunlar daha ¢ok kisinin akademik ge¢misi ve calismalari ile ilgili alt etmenlerden
olugmaktadir. Bunlar arasinda kisinin akademik bilgi birimi ve deneyimi basi cekmektedir.
Gercekten de yapilan gozlemlerde akademik bilgi birikiminin verilen kararlara yansidigi
gozlenmektedir. Ornegin, editorliik veya hakemlik uygulamalarinda kisinin akademik bilgi
birikimine gore alinan kararlarin nesnelligi artabilmekte veya azalabilmektedir. Akademik
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deneyim icin de ayni durum s6z konusu olmaktadir. Akademik unvan da, bu baglamda etkili
olan bir etkendir. Clinki, akademik unvanin kendisinin yani sira bu unvana sahip olma araligi
da alinan kararlar etkileyebilmektedir. Akademik unvan, bir yandan gtincel bilgi birikimine
sahip olma, bir yandan da ileri akademik unvanlardaki editor ve hakem kararlarinin“sert” veya
“yapici” olmasi gibi sonuclari ortaya cikarabilmektedir. Ornegin, docentlik veya profesérliik
unvanini yeni almis bir akademisyenin son arastirmalari yakindan bilmesi. Etik uygulamalari
da akademik etmenler baglaminda ele alinmasi gereken bir konudur. Akademisyenin etik
yaklasimi, kendi calismalarindaki etik uygulamalari gibi konular, verilen kararlar Gzerinde
etkili olabilmektedir. Akademik etmenler baglaminda tizerinde durulmasi gereken bir husus
da, akademik kariyer basamaklarini ¢itkma hizi, kolayhdi veya zorlugudur. Daha cok Turkiye
icin gecerli olan bu durumlarda; 6rnegin akademik kariyer basamaklarini yeterince hak
etmeden hizla ¢ikan bir akademisyenin verdigi kararlarin 6znellik icerikli olmasina oldukga
sik rastlanmaktadir. Akademik basamaklari zor cikanlarin kararlari daha fazla nesnellik tasisa
bile, yasanilan zorluklarin verilen kararlara yansidigi da gézlenmektedir. Akademik gorevlerle
ilgili bir baska alt etmen de, kisinin yerine getirdigi editorliik ve hakemlik islerinin coklugudur.
Birden fazla dergide editorlik ve hakemlik yapan bir 6gretim Uyesinin yiklendigi bitin
gérevleri geregdi gibi yerine getirmesi zordur. Ornegin, bir aylik hakemlik yiikii bes ve daha
fazla olan bir kisinin butlin calismalari ayni duyarlikla degerlendirebilmesindeki zorluk.
Akademik etmenler kapsaminda (izerinde durulmasi gereken son bir alt etmen de, gorev
yapilan akademik kurumdur. Belli oranda tartisma gotiiriir de olsa, 6zellikle Turkiye'deki bazi
akademik kurumlarda gorev yapan akademisyenlerin nesnel veya 6znel kararlar almalarinda
anlamli yogunlasmalar ortaya koyduklari gézlenmektedir.

Bilimsel Etmenler

Editor ve hakemlerin kararlan Gzerinde etkili olan bilimsel etmenler arasinda ilgili
bilim dalina veya disipline 6zgilin olan veya s6z konusu alanda yogunlasan uygulamalardir.
Ornegin, herhangi bir alanda gorglil arastirmalarin yiritiilmesinin tercih edilen bir uygulama
olmasl. ilgili alandaki bilimsel yeniliklerin ydnelimi de dnemli olabilmektedir. Bir baska
aciklama ile, s6z konusu dallarda arastirmalarin odaklandidi alanlar ve konular, editor ve
hakemlerin alacaklari kararlar etkileyebilmektedir. Bu baglamda, Uizerinde ¢ok ¢alisiimis olan
konularda hazirlanmig calismalarin yayimlanmaya uygun bulunmamasi uygulamasi ile sik
karsilasilmaktadir. Bu durum, ilgili alandaki veya disiplindeki arastirmalarin yogunluguna bagh
olarak degismektedir. Pek cok drnekte gozlendigi gibi, editdr ve/veya hakemler, herhangi bir
konudaki ¢calismayi “cok ¢alisiimis bir konu” oldugu icin geri cevirebilmektedir.

Galisma Yasami ile ilgili Etmenler

Editor ve hakemlerin calisma yasaminda Ustlendikleri roller, isler ve gorevleri, onlarin
alacaklari kararlar tizerinde etkili olabilmektedir. Bu durum daha ¢ok, kisinin is yiku ile ilgilidir.
Soyle ki, calistigi akademik kurumda ders yiiki fazla olan bir 6gretim Gyesinin editorlik ve
hakemlik islevi icin gerekli zamani ayirabilmesi cogu zaman olanakl olamamaktadir. Ayni
sekilde, akademik kurumlarda bolim bagkanlidi, okul mudurligi, dekanlik veya rektorlik
gorevlerinden herhangi birini yerine getiren 6gretim tyelerinin editorliik ve hakemlik islevleri
icin yeterlizamanlarinin olamamasi gibi. Calisma yasamiileilgili bir baska alt etmen de, calisma
ortamiyla ilgilidir. Calisma ortaminda var olan uyum veya huzursuzluk, cogu kez editor ve
hakemlerinin yerine getirdikleri islerdeki nesnelligi etkileyebilmektedir. Calisma arkadaslari
veya yoneticileri ile birtakim sikintilari olan bir kisinin, editdrlik veya hakemlik goérevlerine
verecegi 6nem, buna érnek olarak verilebilir. Calisma yasami ile oldugu kadar akademik iklim
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ve aliskanliklarla ilgili olan bir 5nemli etmen de, yoneticilerin astlari konumundaki editor ve
hakemlerin kararlarina yonelik acik veya kapali baskilaridir. Trkiye'de daha fazla, yurtdisinda
ise daha az karsilasilan bu 6rnekte, editor veya hakem, yonetiminde calistigi yoneticiden
gelen “telkinler"e karsi “duyarl” olmak zorunda kalabilmektedir. Editorlik veya hakemlik
gibi islevlerde oldugu yadsinamayan bu yanhs uygulama ile, ne yazik ki Turkiye'de sikca
karsilasilmaktadir.

Kisisel Etmenler

Bireylerin sahip olduklan kisilik 6zellikleri de, onlarin editorlik ve hakemlik ile ilgili
kararlarinda etkili olabilmektedir. Ornegin bireyin sinirli, titiz, duyarli veya bazi konularda
takintil olmasi, editorlikle veya hakemlikle ilgili kararlarinda &6znel davranmasina yol
acabilmektedir. Bu baglamda cinsiyet ve yas da yonlendirici etmenler arasinda yer
alabilmektedir. Her ne kadar bu konulari sorusturan arastirmalar olmasa da, cinsiyet ve yasin
editorlik ve hakemlik uygulamalarinda belirleyici olabildigi gézlemlenmektedir. Kisisel
etmenler kapsaminda dikkate alinmasi gereken diger bir alt etmen de, evlilik durumudur.
Bireyin evli veya bekar, cocuklu ya da ¢ocuksuz olmasi, ¢cocuklarinin sayisi, aile lyelerine
ayrilan zaman dolayisiyla editérliik ve hakemlik gérevlerini etkileyebilmektedir. Ornegin
bekar bir editér veya hakem, dergiye 6nerilen calismalarin incelenmesine daha fazla zaman
ayirabilirken, evli ve ¢ocuklari olan baska bir editér veya hakem bunun tam tersine daha
az zaman ayirmak zorunda kalabilmekte ve calismalarin incelenmesine gereken zamani
ayiramamaktadr.

Sosyal Etmenler

Editorlik ve hakemlik kararlari ve uygulamalari lizerinde etkili olan etmenler
arasinda sosyal etmenleri de saymak gerekmektedir. Clink, editorlerin ve hakemlerin sosyal
iliskileri bazi durumlarda gorildigi gibi, onlarin yerine getirdikleri islevleri lizerinde etkili
olabilmektedir. Turkiye'de sik rastlandigi lizere, arkadashk iliskileri, editoér ve hakemlerin
kararlar Gizerinde olumlu veya olumsuz yonlerde belirleyici olabilmektedir. Sosyal sorumluluk
kapsaminda, yukarida aciklanan alt etmenler arasinda “aile” de yer almaktadir. Ote yandan,
“sosyallesme” ve “ait olma gudiileri” ile Gyesi olunan birtakim derneklerin, “olusum”larin ve
sivil toplum kuruluslarinin Gyelerinin editérlik ve hakemlik uygulamalarinda birbirlerine
karsi “daha anlayish” davrandiklarina iliskin gézlemlere rastlanmaktadir.

Kiiltiirel Etmenler

Uyesi olunan toplumun degerleri, gelenekleri, gérenekleri, arkadaslik, dostluk ve
cesitli sosyal iliskilerinden kaynaklanan baglantilar da editor ve hakemlerin degerlendirmeleri
lUzerinde etkide bulunmaktadir. Clinkd, kiilttrel 6geler, cogu durumda bilimsel uygulamalar
ve yaklasimlar tizerinde etkili olabilmektedir. S6z konusu etmenler cogu durumda gozlendigi
lzere, editorlik ve hakemlik uygulamalarinda esnek bir tavir takinilmasina yol agabildigi
gibi, 6zellikle hakemlik uygulamalarinda “sert” degerlendirmeler yapilmasina iliskin birtakim

sonuglar da olabilmektedir.

Tiirkiye'deki ve Diinyadaki Editor ve Hakemlerin Karsilastirilmasi
Editor ve hakemlerin uygulamalarinda ve aldiklari kararlarda, sahip olduklari bilimsel
ve akademik bilgi, deneyim ve yaklasim bicimleri de dnemli olmaktadir. Bir anlamda, editor
ve hakemlik uygulamalarini birinci derecede etkileyen bu faktorlerin daha ¢ok bilimsel bilgi
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ve deneyim ile ilgili oldugu gorilmektedir. Turkiye ve bilimsel yonden ileri gitmis UGlkelerdeki
editor ve hakemlerin uygulamalarini iki agidan karsilastirmak olasidir. Bunlardan ilki editor ve
hakemlerin nitelikleri, ikincisi ise degerlendirme konularidir.

Editor ve Hakemlerin Niteliklerine Gore Karsilastirma
Cizelge 1'de Turkiye'deki ve yurtdisindaki editdér ve hakemlerin niteliklerine gore

karsilastirmasi verilmistir.

Cizelge 1. Editor ve hakemlerin niteliklerine gore karsilastiriimasi

Nitelikler Editor Hakem
Turkiye Yurtdisi | Tiirkiye Yurtdisi
Akademik dil ve anlatim bilgisi yetersiz cokiyi yetersiz cok iyi
Bilimsel bilgi ve birikim orta cok iyi orta cok iyi
Degerlendirmeye yeterli zaman iyi iyi orta iyi
aylrma — — —
Dil bilgisi iyi cok iyi orta cok iyi
Editorliik/hakemlik bilgisi Cokyetersiz | iyi cok yetersiz | iyi
Etik yetersiz cok iyi cok yetersiz | iyi
istatistik bilgisi yetersiz iyi cok yetersiz | iyi
Alanyazini (literatiird) izleme yetersiz cok iyi cok yetersiz | iyi
Yontembilim (metodoloji) bilgisi orta cok iyi yetersiz cok iyi

Cizelgede yer verilen nitelikler, editor ve hakemlerin kararlarini ve uygulamalarini
birinci derecede etkileyen etmenlerden olusmaktadir. S6z konusu niteliklerin ne anlama
geldikleri, Turkiye ve yurtdisinda gérev yapan editor ve hakemlerin uygulamalarinayansimalari
asagida aciklanmaktadr.

Akademik Dil ve Anlatim

Dil ve anlatim bashdi altinda, editdr ve hakemlerin bilimsel makale hazirlanmasi,
bilimsel bir makalenin dili, anlatim sekli, uyulmasi gereken kurallar, ilgili dilde bilimsel
makale yazabilme veya inceleyebilme, mesleki terminolojinin kullanimi bilgisine sahip
olmasi ele alinabilir. Bu degisken boyutunda Tiirkiye ve yurtdisindaki editor ve hakemler
karsilastirildiginda; ulusal hakemlerin durumunun bu konuda cok iyi olmadigi ve genel olarak
ele alindiginda yetersiz denebilecek diizeyde olduklar goérilmektedir. Bilimsel alanda ileri
gitmis Ulkelerdeki durum cok daha iyi durumdadir.

Bilimsel Bilgi ve Deneyim

Burada dikkate alinan konular arasinda ilgili hakem ve editoriin alandaki akademik
bilgi diizeyi, calismalari ve bilimsel deneyimi yer almaktadir. Bilimsel bilgi ve deneyim dizeyi,
uluslararasi alandaki bilim insanlari ile karsilastirildiginda, ortaya ¢ikan durumu “orta” olarak
degerlendirmek olasidir. Bilimsel alanda ileri gitmis Glkelerdeki durumun ise “cok iyi” oldugu
go6zlenmektedir.
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Degerlendirmeye Yeterli Zaman Ayirabilme

Dergiye onerilen makalelerin degerlendirilmesi icin editor ve hakemin her bir
makale icin yeterli zaman ayirabilme olanagdi anlamina gelmektedir. Bu konuda ortaya iki tur
yaklasim ¢ikmaktadir. Bunlardan biri, editor veya hakemin sahip oldugu isyiikii dolayisiyla
Ustlendigi gorev icin yeterli zamaninin olamamasidir. Pek ¢ok editor ve hakemin bu durumla
karsi karsiya oldugu ileri siirtlebilir. Yabanci editor ve hakemlerin ders yuklerinin genellikle
fazla olmamasina karsilik editorliik ve hakemlik islerinin fazla oldugu gorilmektedir. Buna
karsilk, Turkiye'deki editér ve hakemlerin ise ders yuklerinin fazla oldugu gozlenmektedir.
Dolayisiyla, gerek Turkiye'deki gerek yurtdisindaki editor ve hakemlerin islevlerini hakkiyla
yerine getirebilmesi icin sosyal yasamlarindaki birtakim konulardan feragat etmek zorunda
olduklari anlasiimaktadir. Ote yandan bilimsel kiiltiir ile ilgili olan bir diger etmen ise, sahip
olunan dar zamanin bahane edilerek degerlendirme isine yeterli zamanin ayrilmamasidir. Bu
duruma daha ¢ok Turkiye'deki uygulamalarda rastlanmaktadir.

Dil Bilgisi

Dilin kurallarina uygun bir sekilde kullanilabilmesi, yazilabilmesi ve yazim kurallarinin
bilinmesi olarak anlasilabilir. Tiirkiye'deki editor ve hakemlerin genel olarak bu konuda “iyi”
durumda olmalarina karsilik, bilimsel alanda ileri gitmis tlkelerdeki durumun “cok iyi” oldugu
go6zlenmektedir.

Editorliik/Hakemlik Bilgisi

Editorlik ve hakemlikislevleriile ilgili bilgi ve deneyim olarak anlasilabilir. Tirkiye'deki
editdr ve hakemlerin “hakem-denetimli” dergi kavramini son yillarda tanimaya basladiklari
ve icinde bulundugumuz donemde ise “6grenme” siireci icerisinde olduklari sdylenebilir.
Bunun temel nedeni ise, 1990’larin sonlarina kadar birkag¢ dergi disinda “hakem-denetimli”
kavramina rastlanmamasidir. Uygulamanin yeni olmasinin yani sira, akademik kurumlarda
editorlik gorevlerinin genellikle yeterlige (liyakata) gore dagitilmamasinin da baska bir
nedeni olusturdugu goézlenmektedir. Bilimsel alanda ileri gitmis Ulkelerde ise, hakem-
denetimli dergilerin uzun yillardir yayimlaniyor olmasindan dolayi, uygulamalari oldukga iyi
durumdadir.

Etik

Editor ve hakemlerin yerine getirdikleri islevleri bilimsel ve toplumsal etik kurallari
cercevesinde yapmalari 6nem tasimaktadir. Etik kavrami, Uglincli baslik altinda agiklanan
cevresel etmenlerin etkisinde kalinmaksizin kararlarin alinmasi olarak da agiklanabilir.

Turkiye'de son 25 yilda akademik kurumlarin hizla artmasina kosut olarak artis
gOsteren akademik personel sayisinin denetimsizartmasindan dolayi, akademik alanda yer yer
ciddi sayilabilecek etik sorunlarinin yasanmakta oldugunu sdylemek ¢ok yanlis olmayacaktir.
Her ne kadar kamuoyu 6niine gelen ¢ok fazla “6rnek” olmasa bile, hazirlanan kitap, makale ve
tezlerde, basit olarak, atif (yollama) ve kaynakca gostermenin etik kurallarina bile yeterince
uyulmadigi ortadadir. Dolayisiyla, bu gelismeler editorlik ve hakemlik uygulamalarinda ¢cogu
zaman ortaya onemli bir sorun olarak ¢ikabilmektedir. Toplumumuzun icerisinde oldugu
“gecis donemi” dolayisiyla etige aykiri birtakim uygulamalar hos goriilebilmektedir. Buna
karsilik, bilimsel alanda ileri gitmis Ulkelerde etik kurallari tizerinde ¢ok ciddiyetle durulmakta
ve buna aykiri davrananlar ciddi cezalar alabilmektedir. Dolayisiyla, etik uygulamalari bu
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llkelerde Turkiye'deki durumdan ¢ok daha iyi durumdadir.

istatistik Bilgisi

Hakem ve editorlerin istatistiksel analizlerle ilgili bilgi birikimi ve uygulama deneyimi
olarak aciklanabilir. Son yillarda sayisal tekniklerin diinyada yaygin olarak kullanilmaya
baslanmasi ile birlikte istatistik bilgisinin 6nemi 6ne c¢ikmistir. Boyle bir karsilastirma
yapildiginda Turkiye'deki editor ve hakemlerin istatistik bilgisinin yetersiz oldugu kolaylikla
ileri strllebilir. Yurtdisindaki durum ise Turkiye'deki durumun tersinedir.

Alanyazini (Literatiirii) izleme

Editor ve hakemlerin, akademisyen olarak kendi alanlarindaki arastirmalar ve
ilerlemeleriyakindanizlemeleriolarak tanimlanabilir. Tirkiye'dekiakademisyenlerin durumlari,
pek cok kisinin bildigi Uzere, bu konuda ¢ok iyi konumda degildir. Alanyazini yakindan
izleme, akademik kariyer basamaklarinin ¢ikildigi donemlerde biraz daha yogunlasan bir
“etkinlik"tir. Hele profesér unvani alindiktan sonra bu izleme isinin iyice azaldigina, siklikla
pek ¢cok akademisyende gozlenmektedir. Dolayisiyla, bu konumda olan editor ve hakemlerin
alanyazini izleme ile ilgili niteliklerine “yetersiz” demekten baska secenek kalmamaktadir.
Yurtdisi icin bu durumun “iyi” oldugu gozlemlerle ortadadir.

Yontembilim (Metodoloji) Bilgisi

Bilindigi Uzere her bilimsel calismanin izlemesi gereken bir “yol”, yani yontembilimi
(metodolojisi) olmak zorundadir. Dolayisiyla bilimsel bir dergide iki dnemli gorevi yerine
getiren editor ve hakemlerin en azindan temel yontembilimsel uygulamalar konusunda bilgi
sahibi olmasi beklenir. Turkiye'deki editorlerin yontembilim bilgilerinin “orta’, hakemlerin ise
“yetersiz”olduguiilerisurilebilir. Bilimsel alanda ileri gitmis tlkelerdeki durumdaise editorlerin
yontembilim bilgilerinin “cok iyi”, hakemlerin ise “iyi” oldugu sdylenebilir.

Makale Degerlendirme Konularina Gore Karsilastirma

Turkiye ve diinyadaki editor ve hakemlerin karsilastirlmasinda dikkate alinabilecek
degiskenlerden birini de, makale degerlendirmede temel alinan konular ve bunlara verilen
onemin duzeyidir. Makalelerin degerlendirilmesinde genel olarak dikkate alinan etmenler
Cizelge 2'de verilmistir.

Cizelge 2'ye gore, Turkiye'deki editor ve hakemlerin “Gnemli” bulduklan
konular, bilimsel alanda ileri gitmis Ulkelerdeki editdr ve hakemlerce “cok énemli” olarak
algilanmaktadir. Editor ve hakem gruplarininyaklasimlariarasinda belirgin birfarkliligin oldugu
gozlenmektedir. Ornegin, makalede basvurulan “arastirma tipi” editérler icin “6nemli” iken,
hakemler agisindan “cok 6nemli” olarak algilanmaktadir. Bunun nedeni, editorlerin onerilen
bitln makalelere esit uzaklikta olma kaygisidir. Clinkd, dergilere birbirinden farkli arastirma
tiplerinde olan makaleler onerilmekte, bazi makaleler ¢ok nitelikli iken, bir boliminin
arastirma tipleri “zayif” olabilmektedir. Buna karsilik hakemlere, editérlerden gecen makaleler
gonderilmekte oldugundan ve bir kisinin hakemlik yaptigi makale sayisinin sinirli olmasindan
dolayi, hakemlerin kararlari editorlere gore daha “sert” olabilmektedir. Diger degerlendirme
konulari icin de uygulamalar aynidir.
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Cizelge 2. Editor ve hakemlerin degerlendirme konularina gére dagilimi

Degerlendirme Konulari Editor Hakem
Tiirkiye Yurtdisi Tiirkiye Yurtdisi
Arastirma tipi onemli cok onemli | 6nemli cok onemli
Atif ve kaynakca gostermede etik
kurallarina uygunluk onemli cok 6nemli | 6nemli cok dnemli
Baslik ve iceriginin uyumu onemli cok onemli | 6Gnemli cok onemli
Bulgu ve sonuglarin kuramla iliskisi | onemli cok onemli | 6nemsiz cok onemli
Dil ve anlatim onemli cok onemli | 6Gnemli cok onemli
Dilbilgisi kurullarina uygunluk onemli cok onemli | 6nemli cok onemli
Istatistiksel tekniklerin dogrulugu | 6nemli cok onemli | 6nemli cok onemli
Istatistiksel tekniklerin yeterligi onemsiz cok onemli | 6nemsiz cok onemli
Kuramin sorunla iliskisi onemli cok onemli | 6nemli cok onemli
Alanyazindan (literattrden)
yararlanma bigimi onemli cok 6nemli | 6nemli cok onemli
Makale hazirlama sistematigi onemsiz cok onemli | 6nemsiz cok onemli
Mesleki terminolojinin kullanimi onemsiz cok onemli | 6nemsiz cok onemli
Yontembilimsel (metodolojik)
yeterlik onemli cok 6nemli | dnemli cok 6nemli
Ozgunluk onemsiz cok onemli | 6nemsiz cok onemli
Sorunun ve ¢alisma amacinin
ortaya konulusu onemli cok 6nemli | 6nemli cok 6nemli
Uygulamacilara bilgi katkisi onemsiz cok onemli | dnemsiz cok onemli
Getirdigi yarar ve katkinin
6zgunligu onemsiz | cokonemli | 6nemsiz | cok dSnemli
Yorumlarin anlasilirlig onemli cok onemli | 6nemli cok dnemli

Turkiye ve diinya Olceginde farklilik ortaya koyan degiskenler arasinda “istatistiksel
tekniklerin yeterliligi’, “mesleki terminolojinin kullanimi”, “6zgtinlik’, “uygulamacilara bilgi
akis1” ve "makalenin getirdigi yarar ve katkinin 6zgiinligi” de yer almaktadir. Bu konularda
genel olarak Tirkiye'deki editér ve hakemler arasinda belirgin bir farklilik bulunmaz iken,
bilimsel alanda ileri gitmis tlkelerde bu noktalar “cok 6nemli” seklinde algilanmaktadir. Bunun
nedenleri arasinda istatistiksel tekniklerin yeterliligi konusunda, bitln editér ve hakemlerin
yeterli birikime sahip olmamasi rol oynarken, uygulamacilara bilgi akisi konusunun genel
olarak cok fazla énemsenmesi, baska bir neden olarak ortaya cikmaktadir. Ozgiinliik

degiskeninde ise, Turkiye'de sosyal bilimlerin hemen her alaninda konular tizerinde cok fazla
arastirma yuritilmemis olmasi, bu konuda bir neden olarak ortaya atilabilir.

Cizelge 2'de yer alan degiskenler baglaminda ortaya cikan farkhhklarin gerekceleri
olarak, 6nceki bolimlerde aciklanan editor ve hakemlerin sahip olduklar niteliklerine bagli
olan etmenlerde belirgin bir yogunlasma gorilmektedir. Clinkd, Cizelge 2'deki degerlendirme
konularinin “6nem diizeyleri” genel olarak editor ve hakemlerin sahip olduklar niteliklere
bagh olarak degisiklik gostermektedir. Kabul etmek gerekir ki, Cizelge 2'deki degiskenlere
verilen 6nem diizeyleri, ayni zamanda Tiirkiye ve bilimsel alanda ileri gitmis Ulkelerdeki
akademik yasamin genel bir durumunu da yansitmaktadir.
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Sonu¢
Bu bildiri kapsaminda sosyal bilimler alaninda Tirkiye ve diinyadaki editor ve
hakemlerin uygulamalarinin neler oldugu, hangi konularda farklilastigi ve olasi nedenleri
Uzerinde durulmustur. Editorliik ve hakemlik gorevlerini Ustlenen kisilerin genel olarak ayni
zamanda akademik kurumlarda gorevli olmalari, yapilan degerlendirmelerin sonuclarinin
akademik kurumlara yonelik olarak genisletilmesini de olanakli kilmaktadir. Bir baska agiklama
ile, editorlik ve hakemlik islevlerini belirleyen etmenlerin basinda kisilerin sahip olduklari

akademik birikim, deneyim ve kiiltlr gelmektedir.

Bu aciklamaya ek olarak, vurgulanmasi gereken diger bir nokta ise, Turkiye'de
hakem-denetimli dergi yayimi uygulamalarinin, genel olarak, 6-7 yillik bir ge¢cmise sahip
olmasidir. Bilindigi tizere, Tirkiye'de hakem-denetimli dergi yayimi ile ilgili uygulamalar 2001
yilinda Universitelerarasi Kurul'un dogentlik sinavlari icin getirdigi birtakim diizenlemelere
dayanmaktadir. S6z konusu diizenlemeler icerisinde getirilen “ulusal hakemli dergi”
operasyonel tanim yaklasimini, bu alanda “milat” olarak kabul edilmektedir. Bununla birlikte,
1996 yili ile birlikte akademik alanda yayinlanan dergilerin niteliginde, sayisinda ve iceriginde
degisimin yasanmaya basladigi da gézlenmektedir.

Bu satirlarin yazarinca ilki 1997-1998 déneminde, ikincisi ise 2002 yilinda hazirlanan
Turkiye Akademik Dergiler Arastirmasi ¢alismalarindan elde edilen bulgular, bes yillik siire¢
icerisinde akademik dergilerde yasanmaya baslayan “anlayis farklihdi"ni cok somut bir sekilde
ortaya koymaktadir. Clink{, 1997-1998 doneminde editorlerin dnemli bir bolima, dergilerini
hakem-denetimli olarak kabul etmez iken, 2002 yilinda durum tersine donmus; akademik
dergi editorlerinin dnemli bir bélim dergilerinin hakem-denetimli oldugunu bildirmislerdir.
Hatta, 2002 yilinda ydrGtilen arastirmada pek ¢ok derginin kiinye sayfasinda “bu dergi

hakemlidir” vb ifadelerin belirgin olarak yer almaya basladigi gézlenmistir.

Dergilerin kiinye sayfalarinda yer almaya bagslayan ve iyice yayginlasan bu uygulamayi
ayni zamanda, Turkiye ve dinyadaki hakem-denetimli dergi farkliigini da ortaya koyan
bir etmen olarak gérmek, ¢cok yanhs olmayacaktir. Clnkd, bu tir ifadeler, hakem-denetimli
dergi yayiminin “sekli” yaninin 6n plana cikarildigina iliskin dnemli kanitlardir. Dolayisiyla,
yukarida agiklanmaya calisilan karsilastirmalar baglaminda Tirkiye'deki editor ve hakemlerin
uygulamalarindaki farkliligin nedenleri ve mevcut durumuna iliskin olmak tizere, Turkiye'deki
hakem-denetimli dergilerdeki sekli yonlii gelismelerin etkileri Gizerinde durulmalidir. Bu sekli
yonli gelismelerin ortadan kaldirilmasi konusunda editor ve hakemlere bilimsel ve sosyal
icerikli 6nemli sorumluluklar diismektedir.
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Egitim ile ilgili Siireli Dergilerde Hakemlik ve Sorunlari:
“Egitim Arastirmalari Dergisi Ornegi”

Yrd. Dog. Dr. Ali Ekber Sahin
Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi,
Egitim Arastirmalari Dergisi Es Editorii
alisahin@hacettepe.edu.tr

Oz

Ozgiin, sonuclari anlamli ve katki diizeyi yiiksek c¢alismalarin orani, siireli
dergilerin niteligine iliskin énemli bir gdsterge olarak degerlendirilebilir. Bu nitelikteki
yayinlarin oraninin artmasi buyiik élciide hakemlerin degerlendirmelerinin niteligiyle
iliskilendirilebilir. Bu ¢alismanin amaci; Egitim Arastirmalan Dergisi'ne sunulan aday
makalelerin degerlendirilme stireci incelenerek bu stirecte ortaya ¢ikan hakemlikle ilgili
sorunlari belirlemektir.

Anahtar Sozciikler: Siireli dergiler, hakemlik, egitim arastirmalari

Giris
Egitim alaninda yayim yapan sinirli sayidaki sureli dergiye basilmasi istegiyle yogun
bir aday makale akisinin oldugu goriilmektedir. Sunulan bu ¢alismalarin yayimlanabilirliginin
degerlendirilmesi amaciyla dergi editorleri yansiz ve adil davranacaklarina inandiklari
uzmanlarin hakemligine basvurmaktadirlar. Hakemlerin goérevi, en acik ifadeyle, “sunulan
calismanin yayimlanabilir olup olmadigi konusunda 6neri sunmaktir”.

Yayimlanabilir makaleden ne anlasilir? Bu sorunun yaniti hakemin gorevini
ayrintilariyla ortaya koyabilir. Hakem, sunulan bir makaledeki 6zelliklerin yayimlanabilirlik
Olcutlerini hangi diizeyde karsiladigini degerlendirir. Yayimlanabilir bir makalenin en
temel Ozelligi alana yaptigi katkidir. Daha 6nce yapilmis calismalarin tekrari niteliginde
olan calismalarin bu 6zelligi tasidigini s6ylemek oldukga guictiir. Bir calisma; sonuglaryla
tartismalar yaratiyorsa, yeni arastirmalarin yapilmasina yol agiyorsa yarar ve katki
dzelliklerini tasiyor demektir. Ornegin, egitim alanindaki bir calisma sonuclariyla o konu ile
ilgili egitim politikalarinin gézden gecirilmesine, yeni politikalar gelistirilmesine, konunun
baska boyutlariyla da ele alinmasina katki saglhyorsa yayimlanabilir bir makale olarak
degerlendirilmelidir. Hakemler, sunulan ¢alismalarin teknik boyutu yaninda etik boyutu ile de
ilgilidirler (Benos, Kirk ve Hall, 2003).
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Dergilere sunulan ¢alismalari anlamlilik, dnem, katki, dikkat cekicilik, dogruluk vb
ozelliklere gore su sekilde gruplamak olanaklidir (Smith, 1990):
1. Sonuglari oldukg¢a anlamli olan, katki dlizeyi yiiksek calismalar.
iyi, saglam, ilginc ve katki saglayan calismalar.
Kuclk bir calisma olarak gortulse de katki saglayan calismalar.
ilging, diizgiin, teknik; fakat katkisi olmayan calismalar.
ilgin¢ olmayan, yarar saglamayan, ancak hatali da olmayan calismalar.
Yanlis, dolayisiyla yanhs yonlendirmeler yapan ¢alismalar.
Cok kotu, degerlendirilmesi olanaksiz calismalar.

NounhkwhN

Yukarida birinci, ikinci ve Ug¢lincii maddede siralanan 6zelliklere sahip ¢alismalar
yayimlanabilir niteliktedir. Bir stireli yayinin nitelidi, iceriginde ulusal ve uluslararasi diizeyde
katki saglayan makalelere sahip olma diizeyi ile iliskilidir. Dolayisiyla hakemler suireli yayinlarin
kalitesinin belirleyicisi durumundadir. Sureli yayinlar hakem degerlendirme sireci ile ilgili
sorunlarin Ustesinden gelebildikleri sirece yayin kalitesini strekli iyilestirebileceklerdir.

Hakemlik sureli yayinlarin kalitesi agisindan kilit bir role sahipken, yazarlar,
makalelerini degerlendiren hakemlerin inceleme siirecinde gerekli 6zeni gdstermediklerini
ifade etmektedirler (Celik ve Tabancali, 2006). Ozensiz yapilan degerlendirmelerin ciddi
sorunlara yol agmakta oldugu gorilmektedir. Makalelerin, yayimlanmis olmalarina karsin
kusursuz olmadiklari, arastirma yontemleri agisindan eksiklikler tasidigi, hatta cesitli hatalar
icerdikleri belirtilmektedir (Basol ve Akin, 2006).

Bu calismanin amaci; Egitim Arastirmalari’na 2004 ve 2005 yillarinda sunulan 364 aday
makalenin hakem stireci incelenerek bu siirecte karsilasilan sorunlari belirlemektir. Hakemlik
ile ilgili sorunlarin belirlenmesinin ve ¢6zim Oonerilerinin sunulmasinin yayin kalitesinin
artmasina katki saglayacagi umulmaktadir. Hakem degerlendirme sureci, nitelikli yayinlarin
okuyuculara sunulmasinda kilit role sahiptir.

Yontem
Bu arastirmada, 2004 ve 2005 yillarinda Egitim Arastirmalari Dergisi'ne sunulan ve
degerlendirme slirecitamamlanan 364 aday makalenin degerlendirme siirecineiliskin kayitlari
ve hakem raporlari incelenerek degerlendirme siirecine iliskin sorunlarin belirlenmesine
calisiimistir. Sahip olunan veri tabani lzerinden makalelerin alanlara dagihimi, kabul ve
red oranlari, hakemlerin degerlendirme yukleri ve degerlendirmelerini gerekcelendirme
duzeyleri ele alinmistir. Belirtilen yillarda sunulan, ancak degerlendirme siireci devam eden

aday makaleler inceleme kapsamina alinmamistir.

Egitim Arastirmalari; Higher Education Research Data Collection (HERDC), Educational
Research Abstracts (ERA), EBSCO HOST veri tabanlari ve ULAKBIM Ulusal indeks tarafindan
dizinlenen, egitim alaninda yapilan arastirmalari, ¢alismalari alti yildir yayinlamakta olan
bir dergidir. Ekim 2006'da derginin SSCI ve ERIC veri tabanlarinda yer almasi icin gerekli
basvurular yapilmis, dergi bu indekslerce izlemeye alinmistir. Egitim Arastirmalari, egitim
alanindaki calismalarin yayimlanmasinda yazarlarin % 47.41'ince birinci oncelikle tercih
edilen bir dergidir (Celik ve Tabancali, 2006). Turkiye'de tniversite dergileri disinda yayimlanan
akademik dergi sayisi sinirhdir. Dergilerin % 41.6’s1 Universitelerce yayimlanirken, yalnizca
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8.9'u 6zel yayinevlerince yayimlanmaktadir (Kozak, 2003). Egitim Arastirmalari, abone sayisi
az fakat makale sunumu oldukga yiksek (yillik yaklasik 200) 6zel bir akademik dergi olarak
degerlendirilebilir.

Bulgular ve Sonuglar

Degerlendirme siirecinde karsilasilan en 6nemli sorun alan cesitliligidir. Dergiye
2004-2005 yillarinda egitimin 32 farkli alanindan 364 calisma sunulmustur. Bu ¢alismalarin
205'i (% 56.3) kabul edilmis, 159'u (% 43.7) ise reddedilmistir. Derginin hakem kurulu
listesinde 126 hakem yer almasina karsin, mevcut sayir aday makalelerin degerlendirilmesi
icin yeterli olmamistir. Listede bulunan 30 hakem degisik nedenlerle iki yil stiresince hakemlik
yapmamislardir. Degerlendirme yapan 224 hakemin 128'i liste disindandir. Liste disindan
hakemlik yapanlar dergide “bu sayiya hakemlik yapanlar” olarak belirtilmislerdir.

Dergiye sunulan calismalarin alanlara dagihmi da dengeli degildir. Bu da bir baska
sorunu beraberinde getirmektedir. Makalelerin % 53.0’ti agirlikh olarak Matematik Ogretimi
(Kabul 26, Red 13, Toplam 39); Egitim Yénetimi (K15, R21, T36); BOTE (K20, R15, T35); Olcme
ve Degerlendirme (K19, R11, T30); PDR (K21, R6, T27) ve Fen Bilgisi Ogretimi (K12, R14, T26)
alanlarindan gelmekte olup, geriye kalan % 47.0'lik bolim 26 farkh alana dagilmaktadir. Bu
dagihm bir yandan belirtilen alti alandaki hakem yukinu artirirken, diger yandan cok cesitli
alanlarda uygun hakem bulma sorunu yaratmaktadir.

2005 yilinda degerlendirmede bulunan 155 hakemin 117'si (% 75.5) 1-3 makale,
25.0' (% 16.1) 4-6 makale, 7'si (% 4.5) 7-9 makale ve 6'si (% 3.9) 10 ya da daha fazla makale
degerlendirmistir. Bir baska deyisle 6 hakem toplam 87 kez makale degerlendirmesi yapmistir.
Toplam degerlendirme yiikiiniin yaklasik % 20.0'si 6 hakem Uizerinde gériinmektedir.

Yukarda belirtilen nicel sorunlar yaninda hakem degerlendirmelerinin niteliklerine
iliskin de onemli sorunlar gozlenmektedir. Yapilan degerlendirmelerin yiizeyselligi bu
sorunlarin basinda gelmektedir. Etkili bir degerlendirme siirecinde hakem, calismanin
yayimlanabilir ya da yayimlanamaz olduguna iliskin Onerisini gerekcelendirmelidir. Bu
gerekgelendirmenin bazen hi¢olmadigiya da birkag cimleile ifade edildigi goriilmektedir. Bu
durum, hakemin degerlendirme icin ayirdigi zamanin, alan bilgisinin, yansizliginin, akademik
calismalara verdigi degerin yazarlar tarafindan sorgulanmasina yol agmaktadir.

Egitim Arastirmalari’na 2004-2005 yillarinda sunulan makalelerle ilgili olarak, en fazla
degerlendirme yapan on hakemin reddettikleri makaleler icin gerekgelerini kag¢ soézciikle
belirttikleri Cizelge 1'de verilmistir.

Egitim Arastirmalar’'na 2004-2005 yillarinda sunulan aday makalelere 10 ya da daha
fazla sayida degerlendirme yapan hakemlerin raporlariincelendiginde hakemlerin cogunlukla
formda yer alan maddelerin karsisindaki secenekleri isaretlemekle yetindikleri, olumlu ya da
olumsuz gerekeeleri ayrintili olarak sunmadiklari gériilmektedir (Cizelge 1). Bunun yaninda,
aday makalede sunulan istatistiksel sonuclardan kuskulanip yazarlarin veri tabaniniisteyen ve
kuskularinin hakliligini ortaya koyan, kaliteli degerlendirmeler yapabilen hakemlerin varlig
umut vericidir.
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Cizelge 1. En fazla degerlendirme yapan on hakem reddettikleri makaleler igin
gerekgelerini kag sozciikle ifade ediyorlar?

Hakemler Unvan En f\cz)zcuk Sav'sl'sn Fazla Ortalama
1. Hakem Dog. Dr. 0 81 40
2. Hakem Yrd. Dog. Dr. 237 355 299
3. Hakem Prof. Dr. 105 200 166
4. Hakem Doc. Dr. 54 138 97
5. Hakem Prof. Dr. 21 94 42
6. Hakem Yrd. Doc. Dr. 15 293 154
7. Hakem Prof. Dr. 9 68 38
8. Hakem Yrd. Dog. Dr. 101 219 150
9. Hakem Prof. Dr. 52 52 52
10. Hakem Yrd. Dog. Dr. 37 164 100
Ortalama 114

Bazi hakemlerin degerlendirmelerinde kullandiklari uygun olmayan ifadeler bir baska
sorun olarak kargsimiza ¢ikmaktadir. Egitim Aragtirmalari’na sunulan aday makaleler tzerinde
yapilan degerlendirmeler ve hakem raporlari incelendiginde; “Ise yaramaz bir calisma.; “Bunu
da nereden ¢ikardin.; “Kendini otorite mi sandin.; “Ancak bu kadar kétii ifade edilebilirdi.” vb.
ifadelerin kullanildigi gérilmektedir. Rahatsizlik veren bu tiir ifadeler hakemlerin makaleyle
ilgili gecerli degerlendirmelerini godlgelemekte, tartismanin aday makale Uzerinden
uzaklagmasina neden olmaktadir. Yazarlarin bu tur ifadelere karsi her zaman duyarli ve
tepkili olduklar gériilmektedir. Ornegin bir yazarin, “Hakemin énceki degerlendirmesinde
olmayan bazi yeni elestirileri sundugunu gériyorum. Bunlarin bazilari degerlendirilebilir. Fakat,
bu elestirileri siralarken anlatimindaki alayciliga ne demeli. Iste bunu kabul edemem!” seklinde
belirttigi tepkisi, bu degerlendirme siirecinde yavas yavas glivenden, nesnellikten, yansizliktan
uzaklasildigini gostermektedir.

Hakemlerin aday makaleyi inceleme siiresi karsilasilan en 6nemli sorunlardan bir
digeridir. Hakemlere bir aylik bir degerlendirme siiresi verilirken hakemlerin ¢ok az bir kismi
bu sire icerisinde degerlendirmesini iletmistir. Aday makalenin uzmanlik alanina girmedigini,
inceleyecek zamani olmadigini, aday makalenin yazarini tahmin ettigini belirterek
degerlendirme yapamayacagini bildiren hakemler az sayida da olsa vardir. Hakem kurulu
listesinde yer almasina karsin kendilerine génderilen makalelere iliskin hicbir islem yapmayan,
iletilere (mesajlara) olumlu ya da olumsuz yanit vermeyen hakemler, degerlendirme siirecinde
onemli sorunlarin yasanmasina neden olmaktadirlar.

Oneriler
Bu calismada hakemlige iliskin saptanan sorunlar ve ¢6ziim onerileri Cizelge 2'de
Ozetlenmistir.
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Cizelge 2. Sorunlar ve oneriler

Sorun

Oneri

Cok cesitli alanlardan gelen aday makaleleri
icin uygun hakem se¢cmenin guc olusu

Alan editorligu uygulamasina
gidilmelidir.

Aday makalelerin alanlara gore dengesiz
dagihmi

Ozel say1 uygulamasina gidilmelidir.

Hakem listesinde yer alip da degerlendirme
strrecine etkin (aktif) katilmayan hakemler

Bir yilda 5 makale degerlendiren
hakemlerin isimlerine hakem kurulu
listesinde yer verilmelidir.

Degerlendirme yikiiniin hakemler tizerinde
dengesiz dagilimi

Hakemlik gonulluliik esasina gore
islememeli, hakemligi cekici kilacak
0deme, akademik yiikseltme vb.
uygulamalar gelistirilmelidir.

Hakemlerin 6zellikle RED kararlarini
gerekcelendirmemeleri

Hakem yeterlikleri (izerine ¢alismalar
yapilmali, bu yeterlikleri kazandirmak
icin egitim etkinlikleri diizenlenmelidir.
Hakemlik sertifikalandiriimalidir.

Hakemlerin raporlardaki sert, zaman zaman
alayci ifadeleri

Etik bir cerceve olusturulmahdir.

Degerlendirme slresinin uzun tutulmasi

Hakem sézlesmesi uygulamasina
gidilmelidir.

Belirtilen sorunlarin giderilmesinin yayin niteligini artmasina katki saglayacagi agiktir.

Belirtilen sorunlar ve sunulan ¢6ziim 6nerileri dogrudan hakemlikle ilgilidir. Ancak, hakemlik
ile ilgili sorunlarin ¢6zimi yalnizca hakemlerden beklenmemeli, editorler, yayin kurulu
Uyeleri, arastirmacilar, yayinevi sahipleri ve yazarlar bu sorunlarin ¢6ziimiinde sorumluluk
almalidirlar.

Gok 6nemli bir sorumluluk tGstlenmelerine karsin hakemler, “her sey yayimlanabilir”
ile “ne olursa olsun yayimlanamaz” uclari arasinda gidip gelmektedirler. Her seyin yayimlanmasi
bilimsel yanlslarla dolu c¢alismalarin yayimlanmasini cesaretlendirir, bazi kisilere hak
edilmemis Un, sayginhk, hak, yikselme kazandirir. Ne olursa olsun yayimlanamaz mantigi
ise iyi calismalarin yayimlanmasini geciktirir, yazarlarin zamanini bosa harcatir, mesleki
gelisimlerine darbe vurur. Bu nedenle hakemlik profesyonel bir is olarak degerlendirilmelidir.

Hakemlik oOnyargilardan uzak, adil, nesnel, acik yireklilikle yapilmasi gereken,
akademisyenligin 6nemli bir parcasi olarak yerine getirilen toplumsal bir hizmet olarak
gorulmelidir. Hakemler kendilerine ulasan makaleleri saglayabilecegdi katki ve bilimsel
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dogruluk ozelliklerine dikkate alarak degerlendirmeli, olumsuz ya da olumlu kararlarini
gerekcelendirmelidirler. Hakemlik dikkate deger bir zaman ve enerji gerektirmektedir.
Bu zaman ve enerji asla yayimlanmayacadi belli olan, bilimsel yanhslarla dolu ¢alismalar
gonderilerek tiiketilmemelidir. Dergi editorleri ve yayin kurullari bu tiir calismalar yapacaklari
on incelemede rahatlikla bulabilirler. Bu sekilde daha az sayida fakat yayinlanabilme olasilig
daha yuksek calismalarin hakemlere gonderilmesi saglanabilir.
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Sosyal Bilimlerde Arastirmadan Yayina Etik Degerler

Prof. Dr. inayet Aydin
Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi
Egitim Yénetimi ve Teftisi Bilim Dali Ogretim Uyesi
pehlivan@education.ankara.edu.tr

Bu bildirinin amaci, sosyal bilimler alaninda bilimsel arastirmanin konusunun
belirlenmesi, arastirma dizayninin olusturulmasi, verilerin toplanmasi ve ¢o6ziimlenmesi,
raporlastirma ve yayin asamalarinda ortaya ¢ikan etik sorunlar ve arastirmacilarin dikkat
etmeleri gereken etik ilkelerin ortaya konmasidir.

Bilimsel arastirmanin amaci, bilgi Gretmektir. Bilimsel bilgi, bilimsel arastirmalar yolu
ile Uretilir. Batuhana gore (1999) yasamini bilgi Giretme davasina adamaya karar veren kisinin
“bilim insan1” kimligini kazanmasinda hem bilim egitiminin hem de ustalardan kazandigi
bilimsel calisma disiplininin 6nemi cok buyiktir. Bir arastirma konusunun sec¢iminden,
o konuda arastirmanin nasil yapilacagi, sonuclarinin nasil degerlendirilecegine kadar
bilimsel calisma disiplinini kazanmasi ve diisebilecegi ¢cikmazlar konusunda bir ustanin yol
gOstermesi; her adimda onu elestirmesi etik degerlerin yerlesmesi acisindan belirleyici bir
etkiye sahiptir.

Bilgi tiretme slirecinde, arastirma etigine uygun davranilmasi bilimsel olmanin bir
geregidir. Etik, bilimin glivencesidir. Bilimde etik iki bicimde dile getirilmektedir a) Arastirma
konusu ya da bulgularinin etik olmasi, b) Arastirmanin yontemi ve sirecinde diristlik
saglanmasi (Bolton, 2006).

Arastirma Konusunun Belirlenmesi ve Arastirma Yonteminde Etik

Bilimsel merak, bir arastirma girisiminin temelidir. Arastirmacilar bazi arastirma
sorulari olusturarak bu sorulara yanit ararlar. Ancak burada her konuda arastirma yapilabilir
mi? sorusu akla gelmektedir. Bir arastirmanin hem bilimsel hem de etik anlamda nasil bir
icerige sahip oldugu son derece énemlidir. Ornegin Nuremberg Kodu, “Bir arastirmanin,
sonuclar ile toplumun iyiligine hizmet etmesi” gerektigini vurgulamaktadir. Bu durumda
arastirma konusunun belirlenmesinde yarar ve zarar ¢6ziimlemesinin iyi yapilmasi ve arastirma
sonuclarinin, bilimin temel ilkelerine aykiri diismesi olasihgi gézden gecirilmelidir. Ozellikle
arastirmaya konu edilen bireyler herhangi bir bicimde zarar goérebilecek iseler boyle bir
arastirmanin tasarlanmasi konusu etik agidan tartisilmalidir. Asagida arastirma etigi acisindan
gecmiste ciddi tartismalara konu olan 6rnekler yer almaktadir.

Arastirma etigi kavraminin giindeme ne zaman geldigi incelendiginde, ingiliz
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Matematik¢i Caharles Babbage'nin 1830 yilinda “Bilimsel arastirmalarda sahtekarhk”
lzerine bir kitap yazdigi gorilir. Babbage, bu calismasinda, hala kullanilan bazi kavramlari
tanimlamistir. Verilerin pisirilmesi (cooking the data), yani arastirmacinin yalnizca kendi
hipotezlerine uygun verileri se¢mesi ve digerlerini gdrmezlikten gelmesi bunlardan biridir
(Whitbeck, 1998, 837). 1950'den 1980’lerin basina kadar gecen siirede bilimsel arastirmalar esi
gorulmemis bicimde artmistir. Arastirmacilar olgular ve kuramlar tizerine kafa yormuslar ancak
arastirma 6znelerinin bedensel ve ruhsal bitinligline karsi cok az bir dikkat gostermislerdir.

ikinci Diinya Savasi sirasinda Nazi dénemi bilim adamlarinin, insanlar Gzerinde
bilim adina yaptiklar insanlik disi deneyler, canli virus, zehir ya da test edilmemis ilaglarin
verilmesi gibi uygulamalar arastirma etiginin tartisilmaya baslanmasinda énemli bir doniim
noktasi olmustur. Bu dénemde Nazi toplama kamplarindaki kisiler Gzerinde 26 farkh
deney yapilmistir. Soguk su deneyleri, gerekli olmadigi halde kemik ve organ aktarimlari,
antibakteriyal ilaglarin etkilerini gérmek icin kisilere bakteri asilanmasi, ikizlerin organlarini
ve kan damarlarini birlestirerek siyam ikizleri tiretmek, sitma ilaclarini denemek icin tutsaklara
sitma asilanmasi, hardal gazi deneyleri, tiflis asilanmasi, X-ray etkisi deneyleri, cocuklarin
g0z renklerini degistirmek icin onlara Metylen enjekte edilmesi gibi pek cok deney insanlarin
sakatlanmasina ve 6lmesine yol agmistir. Bu deneyler yapilirken insanlara ne bilgi verilmis ne
de onlarin rizasi ahnmistir. Risklerin azaltilmasi icin en kiguk bir girisimde bulunulmamistir
(Loue, 2000, 18). Bu dénem bilimsel arastirma adina insan yasami ve onurunun ayaklar altina
alindigi bir donem olmustur.

Ardindan gelen yillarda da diinyanin cesitli tlkelerinde etik kaygi uyandiran bazi
arastirmalar uygulamaya konmustur. Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri Kamu Saghg
Servisince 1932-1972 yillari arasinda gergeklestirilen ve 40 yil stren “Tuskegee Frengi
calismalarl’, etik uygulamanin ciddi bicimde ihlal edildigi ¢cok 6nemli bir 6rnektir. Bu
arastirmanin amaci frengiye yakalanmis zenci erkekleri uzun sireli olarak gozleyerek, tedavi
edilmeyen frenginin ne gibi sonuclar doguracagini tanimlamakti (Loue, 2000, 6-10). Bu
arastirma icin hastalarin onayr alinmamisti ve arastirmaya katilan 400 erkek tedavi disinda
birakilarak yasamlari ve sagliklari ellerinden alinmisti. Arastirma sirasinda 6len kisilere otopsi
yapilabilmesi icin, arastirma ekibi Ucretsiz defin hizmeti sagliyordu. Aile bireylerinin ise
otopsi yapildigindan haberi yoktu. Calisma 1972 yilinda, medyanin ¢abasi ile kamuoyunun
yetkililere baski yapmalari sonucunda bitirildi. Ka¢ hastanin ilerlemis frengi nedeniyle
yasamini kaybettigine iliskin tahminler 28 ila 100 arasinda degisiyordu. Bu arastirmanin
sonlandiriimasindan kisa bir slire sonra, resmi organlar bu arastirmanin etik olarak kabul
edilemeyecegini ilan ettiler (Berg, 1995, 202).

Arastirma slirecindeki etik disi uygulamalar sadece tibbi ya da temel arastirmalarda
degil, davranis bilimleri ile ilgili arastirmalarda da ortaya ¢cikmaya baslamistir. Bu 6rneklerden
onemlileriarasinda Stanley Milgram'in (1963) insanin emir ve kontrol edilmeyeiliskin egilimleri
arastirmasi ile Humprey'in (1970) erkeklerin kamuya acik tuvaletlerdeki homosekstel
iliskilerini konu eden arastirmasi sayilabilir.

Milgram insanin otorite figlrlerine itaat etme egilimini 6grenmesi konusuna ilgi
duymustur. Bu olguyu gézlemekicin 6gretici konumundaki deneklere, 6grenen konumundaki
deneklerbirhatayaptiklarinda, 6grenmelerinikolaylastirmakicin onlaraelektro sok vermelerini
soyledi. Ogretici denekler, her hatada daha fazla sok verme egilimine girdiler. Hatta pek
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¢ogu olduriicti dozda sok vermeye basladi. Gergekte deneklerin hicbirine sok verilmiyordu.
Ancak 6grenici deneklere bir isareti gordiiklerinde sok verilmis gibi davranmalari istenmisti.
Deneklerin hig birinde duygusal anlamda bir acima ya da sucluluk gézlenmedi (Berg, 1995,
203).

Etik agidan tartismali bir diger arastirma da, sosyoloji alaninda doktora adayi olan
Humpreys'in farkli restoran ya da parklarin tuvaletlerinde erkeklerin homosekstiel iliskilerine
iliskin olarak yaptigi arastirmadir (tearoom trade). Humpreys insanlari gizlice gézledi ve sonra
onlari izleyerek arabalarinin plaka numaralarini aldi. Daha sonra bu plaka numaralarindan
yola ¢ikarak bu kisilerin adreslerini saptadi ve yaklasik bir yil sonra bu kisilere kendini “saghk
hizmetleri arastirmacisi” olarak tanitarak onlari ziyaret etti. Bu ziyaretle Humpreys, bu kisilerin
cinsel davranislari ve medeni durumlar hakkinda pek ¢ok bilgi elde etti (Loue, 2000, 31).
Humpreys'in 1970 yilinda bu arastirmasini yayinlamasindan sonra, mahremiyeti ihlal ettigi,
arastirmaci kimligi konusunda yalan bildirimde bulundugu, arastirma kapsamindaki kisileri
kandirdidi icin ¢ok ciddi elestirilere ugradi (Berg, 1995, 203). Bu elestiriler bugiin arastirma
etiginin ana konularindandir.

Bilimsel arastirma adina yapilan pek ¢ok etik disi uygulamanin éniine gecilebilmesi
icin bazi etik ilkeler ve diizenleyici kodlarin olusturulmasini gerektirmistir. 1949 yilinda
yayinlanan Niiremberg Kodu (The Nuremberg Code), ikinci Diinya Savasi déneminde bilim
adami ve doktorlarin yaptiklari acimasizca eziyetler nedeniyle yargilanmasi icin gereken
standartlari olusturmak amacini tasiyordu. Nuremberg Kodu, klinik arastirmalarda gonulli
olarak kullanilabilmesi icin gerekli kosullariiceren on temel ilkeden olusuyordu. (Bulger, 2002,
117). Daha sonraki yillarda hem uluslararasi hem de pek ¢ok tilkede ulusal diizeyde arastirma
etigine iliskin norm belirleme girisimleri olmus ve bu girisimler ¢esitli etik kodlar biciminde
yazil hale getirilmistir. Bu etik kodlarla ilgili baslica konular asagida yer almaktadir.

Arastirmalarda Diiriistliik Sorunu ve Bilimsel Yaniltma

Bilim insanlari, verileri ya da sonuglari saptirmamali, yalanlara dayandirmamali ve
yanhs sunmamalidir. Arastirma slirecinin her asamasinda nesnel, yansiz ve diiriist olmalari
gerekir. DUrustlik, bilim ve arastirma etiginin temel ilkesidir. Eger diirlstlik ilkesi ihlal edilir
ise bilimin hedeflerine ulasmasi olanaksiz olur (Resnik, 2004). Bilimdeki duristlik ihlallerine
ve etik disi davranislara “bilimsel yaniltma” denir. Amerikan Ulusal Bilim Kurumunun tanimina
gore (1990) bilimsel yaniltma, arastirmanin planlanmasinda, gerceklestiriimesinde ve
sunulmasinda uydurma, yaniltma ve asirma gibi ya da kabul edilmis bilimsel uygulamalarin
disindaki her tirli davranistir (Weed, 2002, 78). Bu anlamda bilimsel yaniltma, bir bilimsel
arastirmanin dederini ve givenilirligini azaltan her trli girisimdir. Bu girisimler iki ana
baslikta ele alinabilir. Bilimde sahtekarlik ile hata benzer sonuclar dogursa da bu iki kavram
arasinda bir ayrim yapmak gereklidir.

Diiriist Hata (Honest Mistake) ve Disiplinsiz Arastirma (Sloppy Research)

Bilim insanlari, arastirmanin tim asamalarinda ve sonuglarini sunarken hatalardan
kacinmalidir. Deneysel, yontemsel ve insani hatalari en aza indirmek, arastirmacinin
baslica sorumluluklari arasindadir. Ancak ne yazik ki arastirmacilar da bir insan olarak
arastirmanin planlanmasi, veri toplama, veri girisi vb. asamalarda dikkatsizlik sonucu hata
yapabilmektedirler. Hatalar da iki kisimda ele alinmaktadir. Fark edildiginde arastirmacinin
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kendisince duzeltilebilecek diiriist hatalar ve disiplinsiz uygulamalar (Bolton, 2006). Disiplinsiz
arastirmalarda, arastirmaciiyi niyetli olmakla birlikte bilimsel yontem ve standartlara uymadigi
icin arastirmasi yaniltici sonuglar verir. Kotu niyet olmamakla birlikte dikkatsizlik nedeniyle
hatali sonuglara ulagsmaktan kaginilmalidir. Clinkl hatalar kaynaklarin bosa harcanmasina,
glvenin sarsilmasina ve kot sonuglara yol acabilmektedirler. Bir arastirmada g tur hata
yapilabilir (Resnik, 2004, 87-88):
a. Deneysel hatalar, bilgi toplarken bilimsel aletlerin kullaniminda gorilen
hatalardir,
b. Yontemsel hatalar, istatistik yontemleriyle verilerin analizinde yapilan hatalardir
c. Insan hatalari, kisilerin aletleri kullanirken, hesap yaparken, verileri kaydederken,
sonug cikarirken, makale yazarken yaptidi hatalardir.

Bir arastirmacinin yayimlanmis ya da teslim edilmis calismasinda bir hata
saptandiginda ortaya konulacak en iyi tavir, hatay! kabul etmek, bir dliizeltme yayimlamak,
hatayi belirtmek ya da iddiayi geri cekmektir (Resnik, 2004, 88).

Bilimsel Yalancilik ve Saptirma: Bilim insanlari veri ya da sonuclari saptirmamali,
yalanlara dayandirmamali ve yanhs sunmamalidir. Arastirma siirecinde her agidan nesnel,
yansiz ve durist olmak son derece 6nemlidir. Ancak bilimsel yaniltmalarda arastirmaci kétu
niyetlidir ve yaptigi ¢alismayi saptirir. Bilimde sahtekarlik, daha ¢ok bilginin tretiminde
ve ¢Oziimlemesinde ortaya cikar. Bilimsel arastirmalarda yapilan tahrifat verileri kirpma,
sonugclari uydurma ya da bulandirma biciminde de ortaya cikabilir (Resnik, 2004, 84). Bilimsel
calismalarda en ¢ok karsilasilan bilimsel yaniltma tiirleri sunlardir (Bulger, 2002, 90):

a. Uydurma (Fabrication, desk-research, dry-lab): Verilerin veya sonuglarin
kaydedilme ya da raporlastirma asamasinda yoktan var edilmesidir.

b. Saptirma (Falsification): Arastirma araclarinin, donaniminin veya surecinin;
verilerin ya da sonuglarin, arastirma kayitlarina uygun olmayan bicimde
degistirilmesi ya da bazilarinin atlanmasi biciminde manipule edilmesidir.

c. Asirma (Plagiarism): Birinin baskasina ait bir fikir, siire¢, sonu¢ ya da s6zctugu
uygun bicimde atifta (yollamada) bulunmadan kendisine mal etmesidir. Boylece
kisi bagkalarinin duisiince, yazi ve calismalarini ¢alarak, alinan kisilere atif (yollama)
yapilmadan, kendisinin gibi gosterir, sdyler ya da yayinlar ve bir gesit hirsizlik
yapmis olur.

Arastirmanin Raporlastirilmasi ve Yayinlanmasinda Etik
Arastirmalar yayina donustiginde, kamuya mal olmakta ve ayr bir deger
kazanmaktadir. Arastirmalarin kamuoyuna agiklanmasinda dikkat edilecek en temel ilkeler
arasinda arastirma sonuclarinin  dogru olmasi, arastirmaya katilan deneklerin gizliliginin
korunmasi; arastirma sonuglarinin dogru yorumlanmasi, yazarlk haklarinin dogru bicimde
sunulmasi, arastirmayi destekleyen kaynaklarin belirtiimesi, yayinlarin degerlendirilmesi
surecinde duristlik sayilabilir (Loue, 2000).

Ayrica arastirmalarin yayinlanmasi asamasinda ¢ok onemli etik disi davranislar
go6zlenebilmektedir. Bunlardan bazilar asagida verilmistir:

1. Tekrarh yayin (Dublikasyon): Ayni arastirma sonuglarinin birden cok dergiye

gonderilmesidir. Takrarli yayin yapmanin etik agidan iki temel sakincasi vardir. a.
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Dergilerin, hakem ve editorlerinin kaynaklarini bosa harcamak. b. Okuyucuya,
arastirmaciya, bilime saygisizlik. Hunt, tekrarli yayinlarla ilgili bir baska etik disi
uygulamayi (meat extenders), daha dnce yayinlanmis verilerinin yeni verilere
eklenerek, hi¢cbir yeni sonuca ulagsmayan verilerin tekrar yayinlanmasi biciminde
ortaya koymustur (Bulger, 2002, 91).

2. Boliinmiis yayin - dilimleme (Salami science - Least Publiashable Units):
Bir arastirmanin gereksiz olarak , arastirmanin bitinligini bozacak sekilde
ve biraz degistirilip bdliinerek ¢ok dergide parcalanarak yayimlanmasidir. Bazi
arastirmacilar arastirmalarini bir bitin halinde yayinlamak yerine Broad'in
tanimi ile onu yayinlanabilir en kiictik birimler haline getirerek yayinlamayi
se¢mektedirler. Bu uygulamaya Hunt “salamizasyon” adini vermekte ve
arastirmacinin,calismasiniincedilimlerebdlerekyayinlamaisteginibelirtmektedir
(Bulger, 2002, 91).

3. Kurum destegini belirtmeme: Arastirmaci, destek aldigi kurum ya da bireyi
calismasinda belirtmelidir.

4. Yazarhkhaklarinidegistirmek: Yazarlikhakkiicinheryazar, calismanintiminin

sorumlulugunu Ustlenecek kadar katkida bulunmus olmahdir. a. Calismanin
tasarimi, ¢oziimlenmesi ve verilerin yorumlanmasi, b. Makalenin yazilmasi ve
bilimsel olarak elestirilmesi c. Makalenin son seklinin onaylanmasinda katki
saglanmig olmasi yazarlik hakkinin asgari kosullardir.
“Uygun olmayan yazarlik” biciminde tanimlanan ve a. Hakki oldugu halde adi
konulmamasi, b. Hakki olmadigi halde adin konulmasi (ikram yazarlk) yazarlik
etigine aykindir (Bulger, 2002). Bir arastirmaya parasal destek veren, laboratuar
alanini kullandiran, teknik danismanlik saglayan, bolim baskani ya da
danismanlik yapan, ancak arastirmaya hemen hemen hig katki yapmayan kisileri
ya da arastirmaya prestij kazandirabilecek tGnlG bilim insanlarini yazar olarak
gOsterme girisimleri olabilmektedir. Bu girisimlere onur yazarhgi (honorary) ya
da ikram (gift) yazarligi adi verilmekte ve etik disi bir uygulama sayilmaktadir.
Ayni derecede etik disi sayilan bir diger konu da arastirmaya yazar kadar somut
katkida bulundugu halde adi konmayan kisilerle ilgilidir (Bulger, 2002).

5. Kaynaklarin - verilerin yanh secimi (Cooking, trimming): Arastirmacinin
yalnizca kendi hipotezlerine ve teorideki bilgilere uygun verileri segmesi ve
digerlerini gérmezlikten gelmesi “pisirme” (cooking); verilerin ve sonuglarin
dogru ve degerli goriinmesi icin diizeltme yapilmasina da “stisleme” (trimming)
denilmektedir (Bulger, 2002). Her iki durumda da arastirma verileri ya da sonuclari
ile oynanmis olacagindan yayinlandiklari halde bilim toplumu ve kamuoyu
yaniltiimis olacaktir.

Sosyal Bilimler Arastirmalarinda Bazi Etik Tartismalar
Sosyal bilimler arastirmalarinda da tip ya da temel bilim arastirmalarina benzer
nitelikte etik sorunlar bulunmaktadir. Bu sorunlardan bazilari gonulla katilim, yanlilik, agik
ya da gizli arastirma, aydinlatilmis onam, gizlilik ya da anonimlik, verilerin guivenligi, zarar
vermemek gibi alt basliklar altinda asagida yer almaktadir.

a. Goniillii katilim: Sosyal bilimler arastirmalarinda gonilli katihm 6nemli bir
ideal olmakla birlikte her zaman bu ideale ulasilabildigi soylenemez. Bu nedenle
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bazi arastirmacilar, yapacaklari calismada elde edilecek sonuglarin verilebilecek
zararlardan daha yiksek olacagint ileri stirerek gizli arastirmalari savunmaktadir.
Diger yandan butiin katihmcilarin, kuvvetle gondilli oldugu bir arastirmada
sonuglar agisindan anlamli farkliliklar olmayacadi ileri siriilmektedir. Ayrica pek
¢okdurumda gonulli katihm sagladigi dusuinilen kisilerin aslinda bu arastirmaya
katilma konusunda zorlama ya da manipuilasyonla karsilastigi da gorilmektedir.
Ornegin veri toplamada cok sik kullanilan yollardan biri okullarda 6grenim géren
ogrencilerdir. E§er 6gretmen, 6grencilerden bu arastirmaya katilmalarini isterse,
ogrencilerkendilerinibunuyapmayazorunlu hissedeceklerinden onlarin kararlari
etkilenmis olacaktir. Yine hapishanelerde yapilan arastirma uygulamalarinda da
benzer bir durum s6z konusu olacaktir (Berg, 1995, 209).

Yanhilik: Sosyal bilimler arastirmalarinda yanhhgin pek c¢ok kaynadi
bulunmaktadir. Ornegin arastirmacinin cinsiyeti, hatta fiziksel 6zelliklerinin
bile goriisme (milakat) yaptidi kisileri etkileyebildigi gorilmustir. Bu nedenle
arastirmacilarin yanlilik yaratabilecek kosullari kontrol etmek icin ellerinden
geleni yapmalarn gerekmektedir. Jagar'a (1983) gore nesnellik (objektiflik),
“herhangi bir kisinin kendi deger yargilarindan bagimsizigi” anlamina gelir.
Ancak ge¢miste ve glinlimuzde bir kiltiiriin degerleri, bir kuramin goézlenebilen
olgulari (fenomenleri) lizerinde gicli bir etki yapabilmektedir (Rosser, 262).
Diger yandan en 6nemli yanlilik kaynaklarindan biri de arastirma gruplarinin
yanli secilmesidir. Arastirmaci kendi hipotezlerini dogrulayacak nitelikteki
deneklere yoneldiginde arastirmanin yansizhgi kaybolmaktadir.

Acikyada gizliarastirma: Sosyal bilimler arastirmalarinda bir diger etik sorun da
arastirmacinin alana agiklayarak mi yoksa gizlice mi girecegidir. Bazi arastirmalar
sosyolojik olarak ilging olsa da bunlarin agik olarak arastiriimasi olanaksiz olabilir.
Ancak gizli arastirmalarda da arastirma katilimcilarinin haklarinin ihlal edilme
olasiligi oldukca yuksektir. Ayrica bu tir arastirmalar yasal olarak da sorun
yaratabilmektedir (Berg, 1995, 211).

Aydinlatiimis onam/ima edilen onam: Aydinlatiimis onam, bireylerin bir
arastirmaya her tirld, hile, zorlama, baski, adil olmayan ikna ya da etkileme
girisimlerine maruz kalmadan kendi secimi ile katilmaya bilerek onay (rza)
vermesidir. Pek ¢ok arastirmada katilimcilarin onamlari yazili olarak alinir. Ancak
genis Olcekli ve anket teknigine dayali sosyal bilimler arastirmalarinda ima
edilen onam alinmaktadir. ima edilen onamda, arastirmaya katilan kisilerin
zaman ayirarak anket sorularini yanitlamasi ile onamlarinin alindigina karar
verilmektedir. Bu durumda, arastirmanin amaci, olasi riskleri ve yararlarina iligkin
aciklamalar anketin basinda yazili olmalidir. Benzer bicimde derinlemesine
gorusmelerde kullanilan ses kayitlarinda da arastirmaci yazili bir onam almak
yerine, ima edilen onama basvurabilmektedir. Bu durumda arastirmaci, her
goOrusmenin basinda, arastirmaya katilan kisiye arastirmanin amaci, riskleri ve
yarralari gibi konulari ayrintili bicimde agiklamaldir (Berg, 1995, 213).

Gizlilik ve anonimlik: Sosyal bilimler arastirmalarinda birbirine karistirilan
kavramlardan ikisi gizlilik ve anonimliktir. Gizlilik, arastirma katihmcisinin
kimligini ortaya koyabilecek her turli 6genin arastirma kayitlarindan ¢ikarilmasi
girisimidir. Anonimlik ise, arastirmaya katilan kisilerin isimsiz kalmasidir. Genis bir
gruba gonderilen anket calismalarinda, arastirmaci kimlere anket génderdigine
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iliskin herhangi bir isaret koymadiysa, donen anketlerin kime ait oldugu belli
olmayacagindan bilgiler anonim hale gelir. Ancak nitel arastirmalarda genellikle
katihmcilar arastirmacilarca taninmak ve bilinmek durumunda kalindigindan
anonimlik s6z konusu degildir. Bu durumda ust diizeyde gizlilik 5nem kazanir ve
arastirmaci, katilimcilarin bilgilerinin gizliligini saglamahdir (Berg, 1995, 213).
Verilerin giivenligi: Arastirmacilar arastirma verilerinin yanhs ellere ge¢mesine
ya da kamuoyuna mal olmasina meydan vermemelidirler. Bu nedenle verilerin
glivenligini saglayacak dnlemleri almak son derece 6nemlidir.

Zarar vermemek: Etigin en temel ilgilerinden biri 6ncelikle zarar vermemektir.
Yararh olmak bundan sonra gelir. Sosyal bilimler arastirmalarinda da,
arastirmalarin zarar vermemesi dnemlidir. Ornegin, televizyon programlarindaki
siddetin cocuklar tzerindeki etkisine iliskin bir arastirmada, deney grubundaki
cocuklara siddet iceren cizgi filmler izlettirilmis, kontrol grubunda yer alan
cocuklara ise siddet icermeyen filmler gosterilmistir. Daha sonra bu iki
gruptaki cocuklarin oyun davranislari saldirgan ya da pasif egilimler acisindan
g6zlenmistir. Sonug olarak siddet iceren filmleriizleyen cocuklarin daha saldirgan
davranislar gosterdikleri bulunmustur (Slovak, 1983). Bu arastirma, ¢ocuklarin
kisa bir sureligine bile olsa siddet iceren filmleri izlemelerine neden olundugu
icin etik agidan sorgulanmis ve arastirmaya katilan cocuklara potansiyel bir zarar
verilmesinin s6z konusu oldugu ileri stirtiImustir (Berg, 1995, 213).

Arastirma ve Yayin Siirecinde Etik Disi Davranma Nedenleri

Gerek bilimsel arastirma gerekse yayin asamasinda bireylerin etik disi davranmasina
yol acan pek cok farkl etken rol oynamaktadir. Weed'’e gére (2002) arastirmacilarin etik dig
davranmasinda dissal ve i¢sel nedenler &nemli bir rol oynamaktadir. Dissal nedenler arasinda
yayin baskisi, rekabet, bilim toplumunun genislemesi nedeniyle denetim eksiklikleri ve
deneyimli arastirmacilarin kéti drnek olmasi sayilabilir. icsel nedenler arasinda ise kisisel
kazanclari artirma istegi, kendini begenmislik ya da psikolojik rahatsizliklar yer alabilir. Ancak
bilim insanlarinin etik disi davranislarinin en yaygin olanlari Dotterweich ve Garrison (1998)
ve Kansu (2002) tarafindan asagidaki gibi siralanmaktadir (Koklt, 2003):

NV WN =

Dizginlenemeyen kariyer hirsi,
Devletten fon almak icin yarismak,
Hakemlik sisteminin basarisizlig,
Dikkatsizlik, disiplinsizlik,

Sorusturma eksikligi, dikkatli bir inceleme sisteminin olmamasi,
Yetersiz arastirma egitimi,

Hizl yikselme hirsi,

Taninma arzusu (Hollywood sendromu),
Ustlerin asiri ve oransiz baskisi,

Fazla yayin, prestij duygusu,

Maddi ve manevi kazanc hirsi,
Psikiyatrik bozukluklar.

Goruldagu gibi arastirmacilarin etik disi davranislar pek c¢ok farkli nedene
dayanmaktadir. Ancak arastirma egitimi ve etik egitimindeki yetersizlikler, bilimsel
yaniltmalarda 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu agidan arastirmacilarin etik egitimi tzerinde
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durmak yararli olacaktir.
Arastirmacilarin Etik Egitimi

Etik, bir egitim konusu mudur? Bu konuda farkli goérisler bulunmaktadir. Bazi
yazarlar etik egitimi ile normlarin 6gretilebilecedini ancak normlara uygun davranmanin
saglanamayacagdini savunmaktadirlar. Bazilarina gore ise bireylerin amaglarina ulasmak
icin etik disi yollara basvurmalar a¢gozliliikten, ideolojik nedenlere kadar yayilan ¢ok
cesitli nedenlerden kaynaklanmaktadir. Ancak bunlar arasinda énemli etkenlerden biri de
bilgisizliktir. O halde iyi diizenlenmis egitim calismalari ile bireylerin etik degerler ve ilkeler
konusunda bilgilendirilmesi ve bunlari uygulamasi saglanabilir (Aydin, 2006, 190).

Etik egitiminin amaci, insanlari, ahlak izerinde kendi kendine yargilama yapabilecek
duruma getirmek olmalidir. Carol Lewis, etik egitimini “itaat etigi” ve “dogruluk etigi”
boyutlarinda ele almistir. itaat etigi, kisilerin bagliigini saglamak icin onlara kurallarin ve
yasal statliniin 6gretilmesini icerir. Diger bir deyisle vurgulanan temel 6ge “neyin yapilmasi”
gerektigidir. Bireyleri yasaklar ve enaz Olclinlere (minimum standartlara) itaat etmeye
yonelten, siki kurallar koyan, zora dayali, cezalandirici ve tehditkar bir ortami yaratan bir
dizenlemeyi icerir. “Dogruluk etigi’, calisanlarin 6rnek alabilecekleri davranislari ve “neyi
yapmalari” gerektigi konusunda karar verebilecekleri ahlaki muhakeme siireci ve etik lgtinler
(standart) ve degerler lzerinde durur. Bu yaklasimda kisisel sorumluluk ile ahlaki karakterin
gelistirilmesi ve ahlaki 6zerklik vazgecilmez 6gelerdir. Bu yaklasim dissal cezalandirma ve
kontrol yerine, i¢sel, olumlu ve géniilli cabalara dayalidir (Ekins, 1994, 65).

Bilimsel etigin saglanmasi, bilim insanlarinin etik degerleri ic¢sellestirmelerine,
arastirma ve yayin etigi ile ilgili kabul edilmis dlciin (standart) ve ilkelere siki sikiya bagli
kalmalari ile olanakldir. Etik egitiminin gerceklestiriimesinde asagidaki yaklasimlar etkili
olmaktadir:

1. Bilimsel sosyallestirme: Ozellikle gen¢ arastirmacilarin yetistiriimesinde,
bilim dalina iliskin egitim verilirken o alandaki dogru arastirma uygulamalari
ve ayrilmaz etik davranis dl¢linleri (standartlar) de kazandirilmalidir. Bilimsel
egitimin temel sorumluluklarindan biri de etik egitimidir. Bu egitim, dogrudan
bir etik dersinin verilmesi ile olabilecedi gibi en azindan 6gretim elemanlarinin
ve danismanlarin rol modeli olmasi ile de desteklenmelidir (Aydin, 2002, 114).

2. Mesleki norm ve degerlerin paylasilmasi: Gen¢ arastirmacilarin, iyi bilimsel
uygulamalari isbasinda gézlemlemesi, denemesi ve bilimsel normlari 6grenmesi
icin geleneksel danismanlik yaklasimi son derece 6nemlidir. Benzer isleri yapan
kisilerin benzer normlari, degerleri ve standartlari 6grenmeleri, mesleki bir digsal
baskiy1 da beraberinde getirecek; paylasilan bu normlarin kurumsallasmasinda
etkili olacaktir (Bolton, 2006).

3. lgyeri kiiltiirii: Bircok bilim insani icin isyeri élciinleri (standartlari) ve kurallari
onemli ve gecerlidir. Bu kurallar aragtirma kayitlarinin korunmasi ya da etik digi
davranislarin nasil cezalandirilacagi gibi hikiimleri iceren ve bilim insanlarinin
sorumluluklarini tanimlayan yaptirimlari da icerir. Bu standartlar ve kurallar
isyeri kiiltlrini de yansitir. Bu kiltlr bilim insanlarinin duristliginin o isyeri
icin énemini gdsterir. isyerinde yiiksek diizeyde diristlige deger verilmeli ve
odullendirilmeli, bilim etigi agisindan kabul edilemez davranislara karsi da gerekli
yaptinmlar uygulanmalidir. isyeri kiltiiriiniin bu yansimasi, arastirmacilarin etik
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davraniglarini da olumlu yonde etkileyecektir.

4, Bilimsel degerlendirmelerde diiriistliik: Bilim insanlari, bilimsel diristligin
artinlmasinda dogrudan sorumluluk Ustlenmelidirler. Arastirmacilarin ¢cogu
sadece kendileri arastirma Uretmekle sinirh kalmayip, pek cok arastirma ve
yayinda degerlendirici, meslektas, diger arastirmacilarin calismalarinin tiiketicisi
ve mesleki derneklerin tyeleri olarak pek ¢ok roli Gstlenmektedirler. Bu rollerini
yerine getirirken bilimsel yaniltmalarin kontroli ve 6nlenmesinde etkin (aktif)
rol oynamalari gerekmektedir. Diger yandan bilimsel arastirmalarin yayinci ve
editorleri kurumlarinin ve yayinlarinin niteligini ve sayginhgini koruyucu bir
yaklagim icinde davranmalidirlar (Bolton, 2006).

Sonug olarak, sosyal bilimler arastirmalart hem konu zenginligi hem de riskli gruplarla
calismayi iceren, kullanilan ydntem ne olursa olsun bilimsel aragtirmanin tim siireclerinde
gecerli olan etik ilke ve dl¢linlere (standartlara) siki sikiya uyulmasini gerektiren bir nitelik
tasimaktadir. Bu nedenle akademisyenlerin, geng arastirmacilarin bu ilkelere duyarli bicimde
yetistirilmesi sorumlulugunu, dncelikle kendi etik deger ve tutumlarini stirekli sorgulayarak
Ustlenmeleri son derece 6nemlidir.
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Bilimsel Pratikte Etik Sorunlarin Toplumsal Birka¢ Yonii

Prof. Dr. Mehmet C. Ecevit
ODTU Sosyoloji Béliimii Ogretim Uyesi
ecevitm@metu.edu.tr

Bilime iliskin etik sorunlar, bilimin genis kapsami icerisinde, ilgili taraflarin (uygulayici,
uygulanan ve etkilenen), yani bilim insanini ve bilimsel siirece katilan ve sonuclarindan
etkilenenleri (kisiler ve toplum) kapsayacak sekilde ele alinmalidir. Bu alan, neredeyse
toplumun tiim iliskilerini kapsayacak genisliktedir. Bu cerceve, bilim ve etik iliskisinin cok
yonli ve karmasik bir sorun yumagi oldugunu gosterir.

Her arastirma ve yayin etkinligi (faaliyeti) bilimsel degildir. Bilimsel calisma, bilimsel
kurallar izlenerek gerceklestirilir. Bilimsel etkinligin yuritiiclisi ve sorumlusu bilim insanidir.
Bilimsel etkinligin yuritildigi ortam, bilim merkezleridir. Bu merkezlerin temeli tniversite
kurumudur. Bilimselligin kaniti, bilim insanlarinin ortak kanisidir (kanaatidir). Bilim pratigi,
kurumsal bir pratiktir ve kamusal bir icerige sahiptir. Bilimsel ugras, her tirl bilgi ve ortama
aciktir. Bu cercevede, bilim insaninin, bilimsel bir stirecin disinda gerceklestirdigi etkinlikler
(6rnegin, medya/iletisim alaninda), bilimsel 6neme sahip olabilir, ancak bilimsel degildir;
¢linkd ilgili bilim insanlarinin ortak kanisindan gecmemis bilgi, bilimsel statiiye sahip degildir.
Etik ilkeler ve sorunlar bilimin genel varsayimlari temelinde ele alinmalidir.

Bilimsel etkinlik, bilim ortaminda gerceklestirilir ve bilimsel sonuclar bilimsel etik
ilkelere bagli olarak genis kitlelere aktanhr ve kullaniir. Hem bilimi gerceklestirenlerin,
hem de bilimsel etkinlige katilanlarin insan olmasi ve bilimsel sonuclardan etkilenenlerin
de insan olmasi nedeniyle ve de bilimsel yayin etkinliklerinin belirli kurallar cercevesinde
gerceklestirilmesi nedeniyle, etik sorunlar bilimsel ugrasa icseldir. Yani, bilimsel pratik,
yapilisi ve etkileri acisindan ahlaki bir icerige sahiptir. Bu ahlaki durumun, belirli ilkelere
dayandiriimasi ise, bilimin etik temelde diizenlenmesi ve kurumsallastiriimasidir. Bu kapsam,
toplumun temel 6gelerini (unsurlarini) icerir ve siyasal/ideolojik yonlerini de kapsayacak bir
bitinlikte toplumsal bir slireci olusturur.

Bilimsel Ahlak ve Etik Anlayis
Bilim pratigi, toplumun ahlaki degerleri acisindan ‘anlamli’ olmali ve ahlaki
acidan, toplumun gelisimini engelleyici olmamali; 6zgurlik, esitlik, katim, adalet ve insan
haklari temelinde, insanhgin ¢ok yonlu gelisimine olanak saglayan bir anlayis temelinde
gerceklestirilmelidir. Bu cercevede, bilimsel ugras, elestiriye acik, bulgular kanitlarla
destekleyen, bilginin sorumlulugunu tasiyan, Ozelestiriyi kullanan; dogruluk, duristlik,
nesnellik, yansizhk ve acikligi bilimsel ugrasin temeli olarak goren; bilimsel meraki,
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kuskuculugu temel alan, toplumsal gereksinim ve amaclari ve bilimsel etkinligin sonuglarini,
bilimsel yaraticiigin ve toplumsal sorumlulugun kaynagi ve durtisi olarak ele alan bir
anlayisa sahip olmali ve bunun gelistirilip gu¢lendiriimesine yonelik ¢abalar temelinde
surdurilmelidir.

Baska bir deyisle, bilimsel stirecin tiim kapsaminda, bilimsel ahlakla bagdasmayacak
sahtekarlik, yalancilik, yaniltma, saptirma, carpitma, yanh davranma, uydurma, intihal,
hirsizlik, calma, cikarcilik, kendi ¢alismasina atif (yollama) yapmadan yayin tekrarlama veya
bir kismina atif (yollama) yapmadan kullanma, dilimleme (yayini gereksiz bir bicimde bolerek
yayimlama), ilgili taraflarin haklarini ihlal etme, kopyacilik, kayirmacilik, kisilige saldirn ve
benzeri davranislar, bilimsel etik ihlalin Gnemli unsurlar olarak ele alinmalidir.

Bilimsel Etik ilkeler

Bu ahlaki degerler, bilim pratigi temelinde, belirli kurallar ve ilkeler ¢ercevesinde

ortaya atilip, tartisihp, farkh dislinceler olusturulmali ve deneyimlenerek gelistirilen

yaklasimlar, uzun soluklu bilimsel etik kabullenislere donusturilmelidir. Bu ¢aba asagidaki
bilimsel etik diistinceleri icermelidir:

1. Bilimsel slrece katilanlarin 6znelligini gizleyerek koruyan, katilimcinin
glvenirligini saglayan, bilimsel ugrasa katilan taraflarin timuni risk ve
zararlardan arindiran ve onlarin sdmdurilmesini 6nleyen bir yaklasimla bilimsel
etkinlik gerceklestirilmeli;

2. Bilimsel ugrasa katihm ve katki, her yoniyle onaylanmali ve bu sirec, seffaf ve
hesap verilebilir olmali;

3. Bilginin 6zel oldugu kadar kamusal oldugu; yani, bilimsel bilginin toplumun ortak
birikiminin bir Griinii oldugu; dolayisiyla kaynaginin kamusal ve kollektif oldugu
diusiincesi temelinde, dislinsel milkiyet ve kullanim haklarinin korunmasi ve
bu anlayis temelinde arastirma sonuglarinin yaygin olarak kamuya mal edilmesi,
hem bir hak, hem de bir sorumluluk olarak diistintlmeli;

4. Bilgi, guvenilir ve gecerli olmal;; bilgi degistiriimemeli ve sonuclar

gizlenmemeli;

Bilimsel ugras, her turlt ayrimcihgi ve esitligi zedeleyici uygulamayi dislamals;

6. Bilimsel ugras, hangi nedenle olursa olsun engellenmemeli ve bilimsel siirece
karisiilmamals;

7. Bilimsel etkinlige katilim ve bu sirecten ayrilma, serbest olmali ve cok
nadir durumlar hari¢ (bilginin gecerliligi ve guvenirliginin etkileneceginin
dustndldigid durumlarda), arastirma hakkinda katilimcr kapsaml bilgi sahibi
olmali; katilimi etkileyecek olumsuz durumlar gizlenmemeli;

8. Bilimsel ugras, her asamasinda miukemmeliyetcilige yonelik bir caba olmali;

9. Kaynaklarin kullaniminda titizlik, bilimsel ugrasta gerekli bilgi ve beceride
yetkinlik saglanmali;

10. Bilimin konusu olan tim ortamlara (insan, hayvan, doga) saygili davranilmali ve
onlar her tirlti olumsuzluklardan ve zararlardan korunmali;

11. Bilimsel ugras, arastirma konusuna iliskin kuramsal bilgiyi tim genisligi ile
kullanarak ve benzer calismalara atifta (yollamada) bulunarak sorunsallastirilip
gerceklestirilmeli;

12. Bilimsel ugrasin tim asamalari, her zaman bagimsiz bilimsel gézden gegirmenin
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konusu olmali; bilimsel olarak gézden gegirilmemis bilginin bilimselligi her
zaman tartisihr olmali; gézden gecirme, bilimsel jiri tyeleri ve bilim insani olan
hakemlerce, bilimsel uzmanliga dayali ve bilimsel etik kurallara vakif olarak
yapilmali; ve editor ve yayimcilar, bilim insani statiistine sahip degillerse, bilimsel
hakemlik sorumlulugunu tstlenmemeli;

Bilimsel etik ihlaller rapor edilmeli ve yayin sonrasi etik ihlaller duizeltilmeli;
etige aykirt durumun saptanmasinda ciddi ihma