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DERGILER iCiN KALITE OLCUTLERI

M. Mahir OZMEN

Hem ulkemizde hem de tim diinyada her giin bircok yeni dergi yayinlanmakta ve sonucta
okuyucular dergilerin kalitesini ve diger Ulkelerde yayinlanan dergilerle olan iliskisini merak
etmektedir. Okuyucular disinda da bir ¢ok ulusal veya uluslararasi kurulus, ister resmi
ister 6zel olsun, yayinlanan arastirma makalelerine yapilan atiflar Gizerinden yapilan baz
hesaplamalarla arastirmanin ve hatta arastiricinin kalitesi hakkinda yorumlar yapmakta, proje
destekleri, burslar, akademik yiikseltme ve hatta ise alma ve isten ¢ikarmalar bu puanlara gore
belirlenmektedir.

Bilimde etki faktorl —-Impact Factor (IF)- deyimi ilk kez 1955 de Garfield tarafindan kullanildi.
1961 de Science Citation Index (5C/) in yayinlanmasi ile ilave yeni dergiler se¢mek icin dergi
etki faktori —Journal Impact Factor (JIF)- kullaniimaya baslandi. O tarihten bu yana JIF, her yil
Amerika, Philadelphia'daki Institute of Scientific Information (/S/) tarafindan hesaplanir. 1SI'nin
belirledigi etki faktori disinda bir cok diger kurulus/veri tabani da (Google Scholar, CrossRef,
SCOPUS, SciFinder, AGRIS, Index Copernicus, BIOSIS vb) dergi kalitesini degerlendirmek tizere
etki faktorli benzeri diger faktorler (usage factor,hit rates, y factor, prestige factor, h-index,
immedicacy index vb) tanimlamigtir.

Alani ne olursa olsun yayinlanan dergilerin —arastirma makalesi veya arastiricinin degil-
kalitesini 6lcmek, kalite standartlarinin belirlenmesi ve niteliklerinin ylkseltilmesi icin objektif
kriterler belirlemek son derece 6nemlidir.

Etki Faktorii (Impact Factor)

Bir derginin herhangi bir yildaki Etki Faktord, o yilda 6nceki iki yila ait makalelere aldig
atiflarin, énceki iki yildaki makale sayisina béliinmesi ile elde edilir. Ornegin bir X dergisinin
2007deki IF'(i 2005-06 yilinda yayinlanmis makalelere 2007 yilinda aldidi atiflarin sayisinin(A),
2005-06 daki yayinlarin toplam sayisina(B) boliinmesi ile bulunur. (IF=A/B). Eger etki faktori
1.5 ise X dergisinde 2005-6 yilinda basilan makalelerin 2007 yilinda ISI'ya kayith dergilerde
makale basina aldigi atif sayisi 1.5 demektir. Kalitenin bu sekilde 6l¢timii ile ilgili ciddi sorunlar
mevcuttur:

1.-Yayinlanan makalelerin kalitesi zamanla kisith tutulamaz: ISI tarafindan belirlenen iki yillik
stire¢ son derece keyfi bir uygulamadir.

2.-ISl veri tabanindaki dergiler yayinlanan tiim dergilerin sadece ¢ok kuguik bir kismidir.
3.-Derleme makaleler orijinal arastirma makalelerinden genellikle daha fazla atif alir. Bu
durum O6zellikle sadece derleme yayinlayan dergilere cok 6nemli bir avantaj sagladigi gibi,
dergileri de oncelikle derleme makaleler yayinlamaya yonlendirir.

4.-IF kendi kendine atiflari ‘self-citations’ dikkate almaz ancak bu atiflar tim atiflarin yaklasik
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%30'udur.

5.-Kaynaklar bolumiinde yapilan yanlislar son derece yaygindir( kaynaklarin yaklasik %25'i) ve
bu durum kaginilmaz bir sekilde IF'U etkiler.

6.-Kalite ve atiflar arasindaki pozitif iliski varsayimi son derece saglksizdir. Makaleler ¢cok farkli
nedenlerle site ediliyor olabilir.

7.-IF hesaplamasinda kullanilan Forml de hatalidir ¢clinki atif sayisi (A), makaleler disinda,
editorials, editére mektup vb yazilara yapilan atiflari da kapsar ancak bu yazilar makale
sayisina(B) dahil edilmez

IF dergi kalitesini 6lcmekten ziyade o dergide yayinlanan makalelerin kalitesini élcer. iki tane
uzun makale basan ve her biri icin on atif alan dergi mi yoksa 20 tane kisa makale basan
ve her biri icin bir atif alan dergi mi daha iyidir? IF ilk derginin ikinciden on kat daha kaliteli
oldugu iddiasindadir. Kisa makalelerin icerigi daha az oldugundan atif alma sansi da daha
azdir. Hangisi daha iyi birka¢ uzun makale basmak mi, bir cok kisa makale basmak mi?

Atifin bir kalite 6l¢lst oldugunu kabul ederseniz, IF'linde aslinda makalenin kalitesinin 6l¢iisi
oldugunu kabul etmek gerekir.

Oysa odullu bir calismayr gondermek isteyen yazar daha iyi bir dergi bulmak icin IF e bakar,
dergi hakkinda yorum yapiyorsak sayfa basina veya her bin karakter basina diisen atif sayisina
bakmak gerekmez mi? Boyle bir hesaplama IF e gore yapilan siralamalari degistirmez mi?

Sitasyon analizleri ve JIF kulanimi ile ilgili literatiirde dikkat ¢ekilen bir¢ok nokta tabloda

Ozetlenmistir.

ISI Veritabani Sorunlari

Arastirma Alaninin
etkileri

Kaynak Segimi ve
Atifta bulunucularin
motivasyonu

JIF kullanimi ile ilgili
sorunlar

-Yalnizca ingilizce
-Veritabanina kayitli
dergilerin secimi
-Arastirma alanlarinin
veritabaninda dagilimi
farkl

-Kitaplar, konferans-
kongre 6zetleri, mektuplar
kaynaklara dahil degil
-Atiflarin gecikmis kaydi
-Hatali yazim (yaklasik %25)
-Sinonimler(ayni makalenin
bir ¢cok varyant)
-Homonim(ayni isimli bir
cok yazar)

-Uzun stirede yanit alan(ilgi
uyandiran) Arastirma dallari
cezalandirilir

-Alan genisligi

-Alanin dinamikleri
(genisleme veya
kiicilme)

-Arastirma konulari
-Alanlar arasi iliski (klinik
bilimler temel bilimleri de
ceker ancak tersi dogru
degil)

- Literatlri kisa stirede
Onemini yitiren (modasi
gecen) bilimler 6ne ¢ikar

-Referans secimi

icin primer kriterler
arastirma icin kalite
degil kolaylik
-Derginin yer sinirlamasi
nedeniyle yetersiz
atif(sitasyon)
-Kaynaklarin kopye
edilmesi

-pohpohlama (flattery)
(editorlerin veya
hakemlerin sitasyonu)
-Self-citation
-Tanidiklarin sitasyonu
-derleme makaleler
agirhklh olarak atif alir
-Bilimsel kaliteden
ziyade arastirmadan
cikar kaynak seciminde
primer kriter

-Dergideki makalelerin
kalitesinden c¢ok tenkil
olcttlerle belirlenir
-Dergideki makaleleri
-tektek- istatistik olarak
temsil etmez

-Ayni ergideki
makalelerin sitasyon
dagilimi esit degil
-Makalelerin bireysel
atif oranlari hakkinda
bilgi vermez
-Self-citation u
diizeltmek icin
mekanizma yok

-Ayni dergideki
makalelerin sitasyonu
-llgili arastirma
alaninda makale basina
kaynak kullanimina
bagli

-Kisa basilma stiresi
yuksek JIF ile sonuglanir
-Ameikan dergileri
avantajli(national bias)
-Derleme makaleler
daha cok site edilir

Tablo 1. JIF'iin kullanimi ve Sitasyon Analizleri ile ilgili Temel Sorunlar
Etki Faktoriinden zaman icinde yeni bazi kavramlar tiiremistir. ‘discipline-specific IF;, Journal
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-specific IF; ‘scope-adjusted IF, lmmediacy Index; ‘cited half-life’ Ayrica, IF kavramini devre
disi birakarak kalite ol¢imtnde kullanilabilecek ‘Prestige Factor (PF)’ bir baska faktor daha

tanimlanmistir. Bu terimlerden bazilari asagida agiklanmistir.

Citation Half-life (=Atif Yari Omrii)

Dergi sitasyon raporlarinda site edilen makalelerin ortalama yasidir. Ornegin bir derginin cited
half-life 7 ise 2002-2006 arasi yayinlara 2006da yapilan tiim atiflarin %50’si bu intervaldedir.
Bu degerin ylksek veya diistik olmasi 6zel bir anlam tasimaz. Zaman icinde bu rakamdaki
dramatik degisiklikler dergi formatindaki degisiklige isaret eder.

Immediacy Index (=acil indeks)

Bir dergide basilan makalelere o yil yapilan atiflarin sayisinin, ayni yil yayinlanan makale
sayisina oranidir. Dergideki makalelerin hangi site edilme hizi hakkinda bilgi verir. Bu deger
makale basina rakam oldugundan, biyik(kalin) dergilerin degeri daha disuk ¢ikacaktir.
Ayrica daha sik aralarla basilan dergiler daha avantajlidir.

Rank-Normalized Impact Factor (=Siralanmis Etki Faktérti)

Bu deger, bir alandaki tiim dergilerin istatistiksel olarak siralarini gostermek ve yorumlamak
icin kullanilir. R: herhangi bir derginin JCR deki sirasi; K: herhangi bir 6zel alandaki dergi sayisi.
rnlF= (k- r+1/k . formli ile hesaplanir. Bir alandaki dergi sayisi 100, o alandaki bir derginin sira
sayisi da 11 olsun. rnlF= 100-10+1)/100 =0.91. rnIF degerinin de aslinda IF e bagli bir deger
oldugu unutulmamalidir.

Kullaniai istatistikleri

Online dergiler yeni veriler toplamaya - ve tabii ki o verilerin yanlis kullanimina- olanak
vermistir. Bu veriler icinde en 6nemli olani makalelerin PDF veya html formatinda ‘download’
edilme sayilaridir. Bu veri bir cok kiitiphanenin dergi alim kararlarini da direk etkilemektedir.
Ancak, bizderginin kalitesini bu istatistiklere bakarak belirleyebilir miyiz? Buislem hangi siklikla
ve hangi zaman araligi icin yapilmali? Dergiler arasindaki kalite farklari nasil belirlenecek? ilk
yilinda on kez indirilen mi, 100 kez indirilen mi degerli? Makaleler bir cok nedenle indirilmis
olabilir, bu durum bilimsel degeri veya 6nemi hakkinda bilgi verir mi? Kullanici makaleyi
indirir ama okumaz ise ‘kullanmig’olur mu? Bu sorulara yanit vermemiz ve dolayisiyla kullanici
istatistiklerinin gercekten ‘kullanimi’ 6l¢ttigiind bilmemiz mimkiin degildir.

Dergi Kalitesini Etkileyen Potansiyel Faktorler

Bilimsel kaliteyi degerlendirmek icin kullanilabilecek diger faktorler asagida siralanmistir.
1.- Etki Faktord (JIF)

2.- Yerel veya Uluslar arasi icerik

3.- Okuyucu Kitlesi

4.- icerigin Uygunlugu

5.- Periyodisite

6.-'Peer Review’ Kriterleri

7.- Yayincinin itibari-inu

8.- Editor ve editorler kurulu

9.-'Etkin’ Hakem-danisman Kalitesi
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10.- Yayin Dili

11.- Sunum Sekli

12.- Kaynaklarin Dogru Yazilimi

13.- Derginin belli bir okuyucu-hedef kitlesine yonelmesi

Bufaktorlerdisinda, dergikalitesiyaninda dergiicindekiarastirmalarin dakalitesini belirlemede
kullanilabilecek bazi kriterler vardir. Bu kriterler asagida siralanmistir:

1.- Etki Faktora(JIF)

2.- Her bir makale icin atif sayilari

3.- Makale Cochrane Reviews e dahil edilmis mi?

4.- Gelecek uygulamalarina katki sunacak potansiyel bir arastirma veya uzun sure etkileri
devam edecek bir arastirma?

5.- Calisma veya Outcome faktorleri dl¢ilmis mi?

6.- Calisma Tasarimi

7.- Uygun istatistik kullanilmis, 6rneklem biyukligi hesaplamasi dogru mu?

8.- Genellenebilirlik 6zelligi var mi?

Ayrica Avrupada bilim adamlar tarafindan olusturulan Index Copernicus'un kullandigi
dergi kalitesi 6lcim sisteminde, bilimsel kalite, editoryal kalite, teknik kalite, uluslar arasi
ulagilabilirlik, ve yayinlanma sikligi-devamlilik gibi bes kriter grubu kullaniimaktadir.
Elde edilen toplam skor derginin kalitesini gosterir. Ancak bu sistem yaygin olarak
kullanilmamaktadir ve dergilerin puanlanmak icin basvuru yapmasi gerekir.

Kendi Kendine Degerlendirme (=Self Audit)

Dergilerin kendi kendine yapacaklari degerlendirmeler (self-audit) dergi standartlari ve
kalitesinin yikseltilmesine yardimci olur. Bu dederlendirme aynizamanda gelecek makalelerin
de kalitesinde artisa yol acacaktir. Bu degerlendirmelerde kullanilabilecek kriterlerden bazilari
asagida siralanmistir.

1.- Makale Sayilari (Gelen, Kabul/Red edilen, basilan, iade edilen, geri ¢ekilen)
2.- Makalelerin Ulkelere dagilimi

3.- Degerlendirme Suresi/Basiimak icin Bekleme Suresi

4.- Yayin Etigi Kurallari

5.- Diizeltme ve Yeniden yazmalar

6.- Es zamanli olarak birden fazla dergiye géndermeler veya ‘duplicate’yayinlar
7.- Kabul Yazilari

8.- Yazarlarin diizeltmeleri gdnderimi, on-line sistem vb konularda egitimi

9.- Yazarlik Hakki-Yazar sayilari

10.- Hakem Veri tabani ve buraya yapilan ekleme-cikarmalar

11.- Indekslere, Direk erisim sitelerine dahil olma ve bu alandaki girisimler

Sonug

Aslinda, hangi alanda olursa olsun dergi kalitesi makaleleri degerlendirme sisteminin gliciine
ve arasindan sec¢im yapilacak kaliteli makalelerin varligina baglidir.
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